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Der

Der General saB zusammengekauert
und hilflos in einer Ecke des Aufzugs,
Den Kopfhatte er auf die Hinde ge-
stiitzt. An seinem linken Ohr tickte die
Armbanduhr regelmiBig vor sich hin;
wenigstens diese kleine Maschine
funktionierte,

Seit der Aufzug lautlos zwischen zwei
Stockwerken zum Stehen gekommen
war, sall der General so da, seit fast
einer Stunde. Als er den Glaskasten
mit der Aufschrift "Nur bei Gefahr”
eingeschlagen hatte, befand sich da-
hinter nichts, Was auch immer dort
hitte sein sollen - es war entfernt
worden,

Der Wachposten, derin der Eingangs-
halle aufgestellt war, hatte von alledem
keine Ahnung; die Wache, dieden
General begleitete, saB hilflos und zus-
sammengekauert in der gegeniiberlie-
genden Ecke des Aufzugs,

Eswar kein guter Tag gewesen. Die
schonvorher aufgezeichnete Erkli-
rung des Generals hatte um zehn Uhr
gesendet werden sollen. Die gliickli-
chen BiirgerInnen, die sich um zehn
Uhr in den staatlichen Rundfunk ein-
schalteten, konnten die Fortsetzung
einer Unterhaltungsserie héren, Ir-
gendwie, irgendwo waren die Binder
verwechselt worden,

Der General war nicht zufrieden. Er
beschloB, die Erklirung dann mittags
live zu verlesen. Der Radiosender
sollte sofort beginnen, dies der Bevil-
kerung mitzuteilen. Sechs Kilometer
von der Rundfunkstation entfernt kam
die Limousine des Generals plotzlich -
zum Stehen. Jemand muBte es ver-
saumt haben, den Kiihler instandzu-
halten,

Es hatte Stunden gedauert, ein vorbei-
fahrendes Auto zu beschlagnahmen,
Benzin wurde namlich an die meisten
BiirgerInnen nicht ausgegeben, und es
war weit und breit kein anderes Auto
zusehen. Der General und sein Wach-
posten hatten begonnen zu Fufl zu
gehen. Eine Frau brauste auf einem
Fahrrad vorbei. Lachte sie, oder war es
das Rattern der Rider auf StraBen, die
inletzter Zeit in cinem dauernden
Zustand des Verfalls zu sein schienen?
Die Armbanduhr des Generals tickte
unerbittlich weiter. Plotzlich wurde
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Tag des Generals

der Aufzugvon einem gewaltsameren,
organischen Geriusch erschiittert.
"Sorry, Sir", zuckte der Wachposten zu-
sammen, "aber das Kantinenessen war
etwas seltsam."

Oh, es war kein guter Tag!
Irgendetwas war im Gange, das wuBite
der General. Solche Tage wie heute
wurden hiufiger. Aber was konnte er
dagegen tun? Die, die dafiir verant-
wortlich waren, blicben unsichtbar.
Die Gesichter der BiirgerInnen waren
alle ausdruckslos. Der General hatte
ihre Gesichter monatelang beobach-
tet. Welche von ihnen waren die Sabo-
teurlnnen, die VerschworerInnen?
Alle und keine/r. Der General fithlte
sich nie entspannt. Er konnte nicht
mehr schlafen und brauste oft gegen-
uiber seinen eigenen Soldaten auf.
Sogar deren Gesichter hatten angefan-
gen, einen verschlossenen Ausdruck
anziinehmen,

Der General beschloB, bis zu seiner
Rettung seine Lage auszunutzen, um
sich zu erholen. Abgesehen von der
Bedrohung, die von einem von Blihun-
gengeplagten Wachposten in einem
begrenzten Raum ausging, fithlte er
sichverhiltnisméBig sicher. Doch was

war das? Violinen? Ja, richtig! Ein
Schwall schrecklicher Musik begann,
sich aus einem Lautsprecher zu ergie-
Ben, derirgendwo in der Decke des
Lifts versteckt war. Die Lautstiarke
wuchs zu einem erbarmungslosen, ver-
zerrten Larm an. Es horte nicht auf.
Der General knirschte mit den
Zihnen, hielt sich dio Ohren zu und
kauerte sich tieferin seine Ecke,
Eswar kein guter Tag!

aus: Capital Defence, Canberra Peace Makers, GPO
Box 1875, Canberra Act 2601, Australia
Ubersetzung: D.Sterzer
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Editorial

Liebe LeserInnen,

die 3. Auflage unseres Sonderheftes
"Soziale Verteidigung" ist da!

Nachdemdieerstenbeiden Auflagen(von
1981 und 1985) schon seit lingerer Zeit ves-
griffen sind, haben wir uns entschlossen,
rechtzeitig zum KongreB "Wege zur Sozia-
len Verteidigung" im Juni 1988 eine aktuali-
=erte 3. Auflage herauszubringen.

Nicht nur die starke Nachfrage nach
diesem Themenheft, sondern auch das
derzeitallgemeinwachsendelnteresseanSo-
zialer Verteidigunghabenunszu dieser Neu-
auflage motiviert. Nicht zuletzt ist es unser
Anliegen, neue Fragen aufzuwerfen und die
Diskussion ein Stiick voranzubringen.

Angesichts steigender Riistungsausga-
ben,ModernisierungenundNachriistungen
vonWaffensystemen(trotzdesINF-Abkom-
menszwischen den Superméchten), Planen
zur Wiederbelebung der Westeuropiischen
Verteidigungsunion und vor allem auch des
unverhohlenen Engagementsvon Nato und
Warschauer Vertrag in Lindern der sog. "3.
Welt" erscheint es angebracht, die Diskus-
sion um Alternativen zur milit4rischen
Gewalt verstérkt zu fiihren. Soziale Vertei-
digungist dieeinzigeAlternative, diegewalt-
lose Konfliktlésungsmechanismen an die
StelledesMilit4rssetztunddaherdieeinzige,
die dem Ziel einer vollstéindigen Abriistuny
entspricht.

Den groBten Teil dieses Heftes haben wir
neu gestaltet.

ImEinfihrungsteilwerdenldeenundWir-

kungsweise von Sozialer Verteidigung dar-
gestellt und durch einige Fallbeispiele (z.B.
Kapp-Putsch, CSSR 1968) veranschaulicht.

Der Teil "Wege zur Sozialen Verteidi-
gung" beinhaltet in erster Linie Artikel, die
sich von verschiedenen Standpunkten her
mitderFrageauseinandersetzen,wieSoziale
Verteidigung hier und heute konkret in die
Praxis umgesetzt werden kann. Von vielen
TheoretikerInnen, auch einigen Autoren in
diesem Heft, wird Soziale Verteidigung als
ein eher baukastenartiges Versatzstiick
gesehen, dasproblemlosandieStelle dermi-
litdrischen Verteidigung gesetzt werden
kann. Wir GraswurzlerInnen sind dagegen
der Meinung, daB die Problemstellung
"Soziale Verteidigung mit oder gegen den
Staat" eindeutig antistaatlich beantwortet
werden muB. Zu sehr verkniipft ist sie doch
mitder Frage,waswiriiberhauptverteidigen
wollen.

Soziale Verteidigung stellt unserer
Ansicht nach bestimmte Anforderungen an
die Gesellschaft, diesichihrer bedienenwill.
EinaufAusbeutungundGewaltbasierender
Staat, in dem Gehorsamund Disziplin, nicht
Eigenverantwortlichkeit und Autonomie
die hichsten BiirgerInnen-Tugenden sind,
wird nie in der Lage sein, auf sein Militirzu
verzichten. Und daher ist es auch nicht
mbglich, Soziale Verteidigung von oben,
durch die Regierung einfiihren zu wollen.
Geradejetzt, wo die Hinwendungzum Stell-
vertreter-Prinzip unter den Linken wieder

stirker ausgeprigt ist, ist es an der Zeit,
unserenGraswurzelansatzder Verinderung
vonuntenwiederverstiirkt in die Diskussion
zu bringen.

In diesem Sinne soll der dritte Teil anrei-
Ben,waszuSozialerVerteidigungausunserer
(Graswurzel-)Sichtgesagtwerdenkann. Die
Tatsache,daBdie BRDalsNato-Mitgliedbei
vielen Konflikten am Kri betei-
ligt ist, zwingt uns dazu, verstéirkt iiber die
Anwendungsmoglichkeiten des SV-
Modellsnachzudenken-aufFille, beidenen
der Staat, in dem wir leben, nicht der Ange-
griffene, sondern der Aggressor ist. Sicher
wird dazu in diesem Heft noch nicht alles
gesagt, ebenso wie eine Kritik an Sozialer
Verteidigung aus patriarchatskritischer
SichterstamAnfangsteht. Unsgehtesdarum,
daB iiber dasklassische Verstéindnisvon So-
zialer Verteidigung hinaus neue, weiterfiih-
rende Aspekte entwickelt werden.

Wirfreuenuns, aucheinige FrauenalsAu-
torinnengewonnenzu haben, eiches
immer noch viel zu wenige sind. i
haben wir bei den AutorInnen, die sich - zu-
mindestsprachlich-inihrenArtikelnnurauf
miinnliche Menschen bezogen, etwas nach-
geholfenundbeidenGeschlechternzuihrem
Recht verholfen.)

DenAutorInnenundallen, dieanderFer-
tigstellung dieses Hefts beteiligt waren,
mdchten wir sehr herzlich fiir ihre Miihe
danken.

die Redaktion
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Soziale Verteidigung -

die

Eine Einfiihrung

einzige

Alternative

In Abgrenzung zu militirischen Verteidigungsstrategien und
unter Beriicksichtigung der aktuellen politischen Entwicklungen
in Europa vermittelt Roland Vogt einen Uberblick iiber Grundfor-
men, Probleme und Voraussetzungen Sozialer Verteidigung.

(Red.)

Kurzdefinition:

Soziale Verteidigung ist der Widerstand
mit gewaltfreien, nichtmilitédrischen Mitteln
gegen einen militdrischen Aggressor von
innen(Putsch,Staatsstreich)oderauBen(In-
tervention, Invasion).
< Motive:

Diese "Wehrpolitik ohne Waffen" wurde
entwickelt,umsowohldieGefahrder Selbst-
ausltischung der Menschheit als auch die
Angstvor der Wehrlosigkeit im Falle milit4-
rischer Abriistung ("Wehrlosigkeitssyn-
drom") iiberwindbar zu machen.

In der Bundesrepublik Deutschland soll
Soziale Verteidigungnicht nureine Antwort
geben auf die Frage: "Was tun, wenn die
Russen kommen?", sondern auch auf die
Frage: "Was tun, wenn die Amerikaner
bleiben und gegen unseren Willen auf
unserem Territorium lebensgefihrliche
Massenvernichtungsmittel lagern bzw. pro-
vozierende Kriegsszenarien einiiben?"

In anderen Regionen (z.B. Palistina)
konnte Soziale Verteidigung zum Konzept
fiir die Uberwindung militéirischer Beset-
zung werden; zugleich kann sie helfen, vor-
handene Strukturen, mit denensichein Volk
oder eine regionale Bevolkerung identifi-
ziert, gegen einen Ubergriff von innen oder
auBen zu behaupten ("verteidigen™).

Angesichts der neuerlichen Tendenzen
der Westeuroplier, eingroBmichtigesimpe-
riales Zentrum zu schaffen, miissen wir uns
daraufeinstellen, daBeinesTagesMenschen
in anderen Weltregionen die Frage stellen:
"Was tun, wenn die Europier kommen bzw.
(beispielsweise im Sidpazifik) bleiben?"
Rechtzeitiggestelltkinnteeine Vorfrageaus
der Sicht einer Bewegung fiir &in ziviles
(nichtmilitirisches) Europa lauten: "Was
tun, wenn die MilitirgroBmacht Westeuro-
pakommt - bzw. Was tun, um sie zu verhin-
dern?”

Reichweite:

Soziale Verteidigungist kein "Uhu-Alles-
verteidiger”. WiefriitherdiemilitirischeVer-
teidigung, kann sie in bestimmten Fillen
Erfolg, in anderen MiBerfolg haben oder
iiber lingere Zeit zu einem Untentschieden
fithren. Eshatin der Geschichte Situationen
gegeben und es kann auch in Zukunft dazu
kommen, daB militdrischer Widerstand
wegen der eigenen Schwiiche nicht ratsam
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(z.B.Ruhrkampf1923) oderausderSichtder
politischen bzw. militdrischen Filhrung un-
erwiinscht sein (z.B.CSSR 1968) kann. Oder
es liegt auf der Hand, daB militérische Ge-
genwehr Massenselbstmord oder gar Welt-
mord (Omnizid) wire. In solchen Fillen ist
esratsam,iibereinKonzeptzurverfigen,das
einen Ausweg jenseits von Zerstbrung,
Selbstmord und Unterwerfung zeigt.

Zum Begriff:

Das Konzept der Sozialen Verteidigung
I4uft auf eine Entkoppelung der Politik von
milit#rischer Gewalt hinaus und erdffnet so
den Weg zu einem nichtmilitérischen Frie-
denshegriff. Insofernist es einziviles bzw. zi-
vilistisches (1) Konzept. In den angelsichsi-
schen Lindern heiBt esfolgerichtig Civilian
Defens(c)e’. Im Deutschen und Hollindi-
schen wurde der Begriff 'Soziale Verteidi-
gung’ eingefithrt, um Verwechslungen mit
der Zivilverteidigung bzw. dem "Zivilen Be-
vilkerungsschutz" zu vermeiden. Soziale
VerteidigungimSinnevonGesellschaftsver-
teidigung geht auf den norwegischen Frie-
densforscherJohanGaltungzuriick. Erhatte
erkannt,daBinder Verteidigungsdebatteder
50erundé60er Jahre iiber die Frage, wiever-
teidigt werden sollte, die Frage, was zuver-
teidigen sei, vernachlissigt wurde. Mit der
iiblichen Antwort, man milsse "sein Land"
verteidigen, gab sich Galtung nicht zufrie-

zum  Militar

den. Er entdeckte in ihr vielmehr zwei Di-
mensionen: die territoriale und die soziale.

“Territoriale Verteidigung bedeutet, daf
Gebiele verteidigt werden, sozusagen Qua-
dratmeter; soziale Verteidigung ist Verteidi-
gung dessen, was man als Lebensweise be-
zeichnen kinnte"(2).

Vom nichtmilitirischen Widerstand
zur Sozialen Verteidigung

Soziale Verteidigung (SV) im Sinne plan-
vollen, vorbereiteten gewaltfreien Wider-
stands einer Nation hat in der Geschichte
niemals stattgefunden. Es gibt jedoch eine
Fiille von Beispielen nichtmilitérischen Wi-
derstands mit gewaltfreien Kampfformen.
SiesindvondenSV-ForscherninFallstudien
untersucht und dann zum Konzept der SV
weiterentwickelt worden. |

Perestroika und Gewaltfreiheit

Die Pioniere der Sozialen Verteidigung
habennachdemZweiten Weltkriegerkannt,
daB die atomare Abschreckung der untaug-
liche Versuchwar,Kriegsverhinderungohne
Machtverzicht zu betreiben. Machtaus-
iibung - sei es im Namen der "Freiheit" oder
der "Gleichheit” - wurde von den Architek-
ten der atomaren Abschreckung hiher ver-
anschlagt als Kriegsverhinderung.

Um dieszuverschleiern haben die Macht-
haber die Frage, was denn geschehe, wenn
Abschreckung versage, einfach verdrangt.
Ein wachsender militdrisch-publizistischer
Komplex hatte mit einer Art kollektiver Ge-
hirnwische, die heute noch nachwirkt,
Erfolg: Die meisten Zeitgenossinnen sind
der magischen Formel erlegen, wonach das
Gleichgewicht des Schreckens den Frieden
verbiirge.Alshchste Kunst derSicherheits-




politik gilt es, das "Gleichgewicht" durch
Riistung stabil zu halten.

Erst die zynische Aufkiindigung der
Gleichgewichtsdoktrin durch die Reagan-
Administration und das laute Nachdenken
einiger US-Regierungsberater iiber Erst-
schlagsstrategien und die Gewinnbarkeit
eines langanhaltenden Atomkriegs (!)

brachten die Offentlichkeit in Bewegung,-

DarausistnichtnurdieNeue Friedensbewe-
gung entstanden, sondern ist auch das her-
vorgegangen, was "Neues Denken" in der
Politik genannt wird:

"Aus der Unmdglichkeit einer militdr-
schen - d.h. nuklearen - Lésung internatio-
naer Differenzen ergibr sich eine neue Dia-
lektik von Stdrke und Sicherheit. Sicherheit
kann nicht mehr durch militdrische Mittel
hergestellt werden - weder durch nulleare
Waffen und Abschreckung noch durch die
unabliissige Perfektionierung von *Schwern’
und 'Schild’."

Was tun, wenn die Amerikaner bleiben?

Foto: D.Baltzer

Soweit Michael Gorbatschow in "Pere-
stroika"(3). Was folgt daraus? Fiir Michael
Gorbatschow:

"Die kontinuierliche Herabsetzung des
Niveaus des strategischen Gleichgewichits...,
aus dem nukleare und andere Massenver-
nichtungswaffen vollig verbannt werden
sollten.”

Immerhin! Fiir Gorbatschow und Egon
Bahr folgt daraus aber auch die Doktrinvon
der "gleichen Sicherheit" bzw. der "Sicher-
heitspartnerschaft”.

‘Aus Gegnem...milssen Partner werden,
die gemeinsam nach Wegen suchen, die uni-
versale Sicherheit zu gewdhrleisten” (4).

Gemeint sind militdrisch "gesicherte”
Wege. Es ist verbliiffend, daB "Neues
Denken" bei diesem radikalen Ausgang-
spunktnichtzuradikalenSchiuBfolgerungen
fihrt.

Ein anderer Machtbegriff

Der Sozialen Verteidigung liegt ein

anderer Macht- und Sicherheitsbegriff zu-

grunde als der auf Gewaltmitteln beruhen-
den Macht- und Sicherheitspolitik der Na-
tionalstaaten herkdmmlicher Prigung.
Selbst ein milit4rischer Machthaber (Besat-
zer oder Putschist) kann keine Herrschaft
entfalten,wenndieBevilkerungihmZusam-
menarbeit und Gehorsam verweigert.
Machtausiibung ist nur méglich bei freiwil-
liger Bereitschaft der Machtunterworfenen,
Herrschaft (auf Zeit) hinzunehmen.

Das Problem der Herrschaftseliten der
beiden Blocksysteme ist, daB sie den status
quonichtinfragegestelltwissenwollen(wenn
man von einigen Erstschlagsstrategen und
atomaren Kriegsgewinnlern des Pentagon
absieht); das kann dann heiBen: Rilstungs-
verminderung ja, Machtverzicht auf keinen
Fall. Resultat: Abschreckung und "Sicher-
heitspartnerschaft” auf niedrigerem Ri-
stungsniveaualsbisher. AufteilungderHerr-
schaftssphiiren wie bisher. Das Problem ist,
daB die Habenden die Rechnung ohne den
Wirt, ohne die Habenichtse gemacht haben.
China, die Linder der "Dritten Welt" und
(West)europa finden sich mit dieser Defini-
tion von Stabilitét nicht ab und wollen die
Karten neu gemischt sehen.

Wasnun? Helfen wiirde ein neuer Macht-
und Sicherheitsbegriff. Die Bedrohungs-
macht eines anderen imponiert mir nicht,
wennichweiB, daB ich aufgrund meiner Wi-
derstandsbereitschaftund-fihigkeit meiner
eigenenSelbstbehauptungsicherbin. Dieser
Machtbegriff hat weniger mit Macht {iber
anderealsmit Macht iiber michselbst, nichts
mit Ausbeutung, aber viel mit Selbstgeniig-
samkeit zu tun. Esist der Macht-und Sicher-
heitsbegriff der gewaltfreien Aktion.

Westeuropakdnntenz.B. die eventuellen
Machtverschiebungen am Persischen Golf
ziemlich gleichgiiltig sein, wenn essich nicht
einreden wiirde, von dem Ol dieser Region
abzuhéingen. Zivil hiingt es nurzu einem ge-
ringen Prozentsatz davon ab. Milit#risch, in
bezug auf die Kriegsfiihrungsfahigkeit "des
Westens" , in weit griiBerem AusmaB, wenn
man derworst case analysis folgt, daB die So-
wjetunion durch vorgeschobene Posten in
der Lage sein kéinnte, dem "Westen" die Ol-
zufuhr abzuschneiden. Wenn nun Westeu-
ropa einer anderen Energieversorungspoli-
tik (Bevorzugung regenerativer Energien,
einheimischer Energiequellen, sparsamer
Umgangmit Energiez.B.)undeineranderen
Verteidigungskonzeption folgen wiirde, be-
diirfte es keiner Flottenpriisenz am Persi-
schen Golf. Selbstgeniigsamkeit, Autono-
mie, Fahigkeitzur nichtmilitirischen Selbst-
behauptungwiirendie AntworteinesZivilen
Europa auf die Herausforderungen der
wachsenden Zerstdrungskriifte und der Fi-
higkeit zur Weltvernichtung,

Grundformen der
Sozialen Verteidigung
MitderEntwicklungvonKonzeptennicht-
militirischer, gewaltloser Verteidigung
wurde fiir die Konfliktaustragung zwischen
Staaten und Gesellschaften fruchtbar
gemacht, was die Arbeiterschaft schon vor
guthundertJahrenim ObergangvonderMa-
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schinenstiirmereizumStreik entdeckthatte:
DaB der Gegner machtlos ist, wenn ihm Zu-
sammenarbeit und Gehorsam entzogen
werden. Der gemeinsame Nenner fir eine
Reihe gewaltloser Kampfweisen ist die Ver-
weigerung bzw. der Entzug von Diensten,
Mitteln, Kenntnissen, diefiirdenGegnerBe-
deutung haben, sowie die Drohung mit dem
Abbruch der Beziehungen. So ist der Streik
der Entzug der Arbeitskraft, Meuterei der
EntzugvonArbeitskraft und Gehorsam. Bei
hiherentwickelten,starkarbeitsteiligen Ge-
sellschaften kann der Entzug von Informa-
tionen als Kampfmittel eine groBe Rolle
spielen. Die Formender Nichtzusammenar-
beit diirfen aberweder mechanischnoch iso-
liert angewandt werden. Ausschlaggebend
fiirdie WahlderMittelistimmerdieWirkung
aufdas gegnerische System. Die erkenntnis-
leitende Fragestellung lautet: Inwieweit
tragendieMittel des Widerstandesdazu bei,
die Absichten des Gegnerszu durchkreuzen
undsein Systemzu schwiichen, beigleichzei-
tiger Stirkung bzw. geringstmdglicher
Schwiichung des eigenen Systems?

Im Prager Widerstand von 1968 wurde
diese Aufgabenstellung erkannt, indem die
eigeneWirtschaftschiidigendeStreiksunter-
blieben,jedochStreiks, diedielnteressender
Sowjetrussen beriihrten (Urangruben,
Transportwesen), durchgefiihrt wurden.

EineweitereGrundformsinddieMaBnah-
men dffentlicher Konfrontation. Siemissen
geeignet sein, den Konflikt ins gegnerische
Lager zu tragen. Beispiele: Besetzung von
StraBen, Briicken; Umzingeln gegnerischer
Fahrzeuge; offensive Diskussionen mit den
Besatzern. Wichtige Forem fiir solche Kon-
frontationen sind internationale Organisa-

tionen (UNO, ILO, aktuelle Verhandlungs-
runden) sowie die Botschaften cder sonsti-
ge Einrichtungen der Angreifer im eigenen
und in anderen Lindern. Optimal sind Pro-
testveranstaltungenimLand des Aggressors
(wie wihrend des Vietnamkrieges in den
USAundinAnsitzenimmerhinauchaufdem
Roten Platz in Moskau wihrend der CSSR-
Invasion.)

Alsdritte Grundformsinddiereindemon-
strativen Aktionen (Demonstrationen,
Streiks) zu nennen. Sie dienen der Stiirkung
der eigenen Widerstandskraft; ihre AuBen-
wirkung erschipft sich meist in der bloBen
Darstellungeiner Haltung odereines Stand-
' punktes. Oft sind sie auch Vorstufe zu MaB-
nahmendffentlicher Konfrontation,odersie
werden angewendet, wenn Konfrontation
oder Weigerung zu riskant sind.

Gewalt des Gegners
Die Gewaltlose Aktion ist der historische

Vorldufer und zugleich - in abgewandelter
Form - integraler Bestandteil der Sozialen
Verteidigung. Beigewaltfreiem Widerstand
gerit der Gegner in Schwierigkeiten, wenn
erdie Anwendungvon Gewalt zur Brechung
des Widerstandes gegeniiber den eigenen
Truppen, seinem Heimatland und der Welt-
bffentlichkeitrechtfertigenwill. Wiesehr die
Gewaltlosigkeit der TschechoslowakInnen
die Sowjetpropaganda in WVerlegenheit
brachte, zeigt vor allem der kligliche
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Versuch, dem besetzten Land gewalttétige
Absichten unter Hinweis auf angeblich ent-
deckte Waffenlager zu unterschieben. Ge-
waltloser Widerstand macht massive Unter-
drilckung auf ldngere Sicht unwahrschein-
lich,weilihrepolitischenKosten(der Durch-
fiithrung und Rechtfertigung) zu hoch sind.
Vor allem begrenzt gewaltloser Widerstand
die Mittel der Gewalteskalation des Ein-
dringlings. EinAtomschlagaufHamburgzur
Brechung des Widerstandes einer sich ge-
waltlos verteidigenden Bundesrepublik ist
unwahrscheinlich. Die Erfahrungen zeigen,
daB die Hemmschwelle, gewaltfrei handeln-
deMenschenzu tdten, erheblich hiher liegt
alsin kriegerischen Auseinandersetzungen.
AuBerdem muB der Gegner die Folgewir-
kungen solcher "erfolgreich" durchgefiihr-
ten eindeutigen Unrechtshandlungen be-
denken:

- die Wirkungen auf den Widerstand, der
sich durch das mégliche Schaffen von Mir-
tyrern verstiirken kénnte;,

-Die Wirkungauf dieinternationale Staa-
tengemeinschaft. Bei seiner sowieso ge-
schwichten Wirtschaft konnte er sich wohl
keine scharfen Reaktionen des Auslandes
leisten.

- Die Wirkung auf seine innenpolitische
Situation, in der die Opposition gestirkt
werden wilrde und eine Sympathie- und So-
lidaritatswelle einsetzen kbnnte.

Mitdem Wissenum diese Wirkungenwird
bei der SV deshalb auch ganz gezielt freiwil-
lig Leid auf sich genommen. In der Verant-
wortung der /des Einzelnen liegt es nun, ab-
zuwligen zwischen der Gefahr, die sie/er
dabeilduft,undder Wirkung, diesie/erdamit
zu erzielen hofft.

Gewaltlosigkeit
auf der Hohe der Technologie

Es wiire ein MiBverst#indnis, stellte man
sich die Gewaltlosigkeit im Rahmen der So-
zialen Verteidigung als "Hunger- und Sitz-

streik der Nation”vor, Soziale Verteidigung,
die wirksam sein will, muB vielmehr auf die
technologische Hohe der Zeit gebracht
werden.

Am besten wiire es, wilrden wir unser an-
geblich so attraktives Industriesystem in der
Weise sichern, daB es im Ernstfall ohne zer-
stért zu werden fiir "Unbefugte” unbrauch-
bar gemacht wird, Die Faustregel miiBte
lauten: Entfernen des kleinstmoglichen
Teils, das die groBte Unbrauchbarkeit
schafft. Dies konnte durch widerstandsfiihi-
ge und -bereite Vertrauensleute in den Be-
trieben,vielleicht auchteilweise durchCom-
putersteuerung geschehen.

Eine entscheidene Rolle fiir den Wider-
stand spielt, das haben die Ereignisse in der
CSSR 1968 bekraftigt, dieSicherstellung der
Kommunikationunter den Widerstand Lei-
stenden. Der von "legalen Untergrundsen-
dern"ausbetriebene Rundfunkstellteinden
Tagen nach dem Militdriiberfall vom 21.
August 1968 den einzigen kontinuierlichen
Kontakt zwischen den legalen Regierungs-
undParteiorganenundderBevilkerungdar.
Der Rundfunk wurde zum technischen Ga-
ranten fiirdie Aufrechterhaltung des Wider-
standes. DaBdiesgelang, hiingtu.a miteiner
Besonderheit des Prager Rundfunks, einer
Rundsteueranlage, zusammen, die von
auBen zu bedienen war. Um solche Erfah-
rungen systematischumzusetzen, miBte das
gesamte Kommunikationssystem bei uns
unter dem Aspekt widerstandspolitischer
Nutzungsmbglichkeiten durchanalysiert
werden.AufdiesemGebietwartetviel Arbeit
fiir zivile TechnikerInnen und es gibt hier
einen Beriihrungspunkt zu den "Techno-
Kommandos"imSinndesAfheldtschenEnt-
wurfs (5). Vor allem in technischer Hinsicht
bedarfSozialeVerteidigungdersorgfiltigen
Planung. Sobald sich eine Gesellschaft fiir
dieSoziale Verteidigungals Konzept fiir den
"Ernstfall”entschieden hat, muBsieihre Ge-
samtorganisation auf die neue Verteidi-
gungsform einstellen. Es wiire ungerecht,



hierineine"Formierung" der Gesellschaftzu
Lasten der "Pluralitit” zu sehen. Denn das
wiirdevonderTatsacheablenken,daBunsere
Gesellschaften gegenwiirtig als vernicht-
ungstrichtigeKriegsgesellschaftenformiert
und konditioniert sind.

Gesellschaftliche Voraussetzungen
der Sozialen Verteidigung

Erfolg wird die Soziale Verteidigung nur
dann haben, wenn sie so angelegt ist, daB
Spontaneitit und Improvisationsgabe der
Massen im "Ernstfall” die Liicke des Nicht-
vorausplanbaren ausfiillen. Mehr noch: das
Moment der Verplanung (“jede/r muB
wissen, was sie/er im Ernstfall zu tun hat")
muBzugunstenvonSpontaneititundImpro-
visationsgabeder WiderstandleistendenBe-
viilkerung zuriicktreten.

Die PlanerInnen und politischen Fiihre-
rInnen miissen es "aushalten”, daB nur ein
Rahmen vorgegeben werden kann; die
schipferische Ausfiillung bleibt den Akteu-
rInnen iiberlassen. Nur so kann der Gefahr
entgangenwerden, inkonkretenSituationen
die Wirkung falsch zu erkennen und fehlzu-
steuern. Es gibt hier Parallelen zur Revolu-
tion (6): Entscheidend wird die Grundhal-
tung der Massen sein und diese kann nicht
durch Ubungen im Stil von NATO-Man-
vern erzeugt werden.

traten der Staat, Industrieunternehmenund
Elektrokonzerne wie fremde Eindringlinge
auf. Sie hatten die Legalordnung auf ihrer
Seite und/oder leiteten das Recht zum Ein-
griffindieNaturundLebenswelt der Region
aus abstrakten Verpflichtungen im Namen
der Gesamtgesellschaft ab (Verteidigung
der Nation, Arbeitsplatzbeschaffung, Ener-
giesicherstellung), #hnlich wie Interven-
tionsmiéchte ihre Operation mit dem
héheren Interesse ihres (Blindnis-)Systems
begriinden ("Bestand der sozialistischen
Staatengemeinschaft", "Lebensinteressen
des Westens®).

Widerstand konnte sich nur entfalten auf
der Grundlage tief verwurzelter Identifika-
tion mit dem zu verteidigenden Gut: "die
Heimat", die bisherige Wirtschafts-und Le-
bensweise,schlieBlichdieLebens-undUber-
lebenschancen der bedrohten Gattung. Die
Entsprechung dazu war in der Tschechoslo-
wakei 1968 die Identifikation mit dem tsché-
choslowakischen ErneuerungsprozeB, in
Norwegenim Kampfgegen die Gleichschal-
tung durch das Quisling-Regime die Veran-
kerungin der skandinavischen"Familiende-
mokratie”.

Der Gedanke der Einlibung gilt jedoch
nicht nur fiir die Grundhaltung der Sozialen
Verteidigung, sondern auchim Hinblick auf

Die "Ubungsfelder”, auf denen die fiir die

Soziale Verteidigung erforderliche Grund-
haltung erworben werden kann, sind viel-
mehr gesellschaftliche Auseinandersetzun-
genvonder Art der Platzbesetzung in Wi
der Freien Republik Wendland oder Haﬁ
besetzungen. Wenn dies so festgestellt wi
dnnngesclﬁehtdasnicm,umsolchel{onwﬂ“ﬂ(::
teim Sinne der Sozialen Verteidigungzu in-
strumentalisieren, sondernumaufeine Ves-
wandtschaftzwischendiesen FormendesSo-
zialen Angriffs und der Sozialen Verteidi-
gung aufmerksam zu machen. Im Larzac, in
Marcholsheim, in Wyh!l und in Gorleben

dasErlernendererforderlichensozialen, or-
ganisatorischen und technischen Fihigkei-
ten.

Die Abhaltewirkung
der Sozialen Verteidigung

Durchdie Ankiindigungeinesumfangrei-
chen gewaltfreien Widerstandes sollen Ag-
gressorenabgehaltenwerden. DiesesAbhal-
ten(Dissuasion) ist diegewaltfreie Entspre-
chung der militdrischen Abschreckung. Im
Unterschied zur militdrischen Abschrek-
kungistdieSozialeVerteidigungjedochohne
das Risiko der Selbstvernichtung praktika-

bel. Die SV muB damit rechnen, daB poten-
tielle Aggressoren Warnungen ignorieren
oder unterschitzen und dann die Probe auf
die Widerstandsankiindigung zu bestehen
ist. Dabei wird angenommen:

1. Kein Aggressor hat das Ziel, ein Volk
unterschiedslos auszurotten;

2. zu den militdrischen, wirtschaftlichen
undideologischenAggressionszielengehdrt
in erster Linie die soziale Kontrolle des an-
gegriffenen Gemeinwesens.

Diese Annahmen scheinenzumindest bei
allen in Europa vorstellbaren Aggressoren
plausibel zu sein.

Dieabhaltende Wirkung sollnundadurch
eintreten, daB dem Aggressor auf fiinf
Feldern Kosten in Aussicht gestelltwerden:

1. Personalkosten durch den Aufwand fiir
militérisches und ziviles Besatzungsperso-
nal;

2.wirtschaftliche Kosten durch EinbuBen
im Handel mit dem angegriffenen Land;

3.MobilisierungderGegnerschaftDritter,
Handels- und Kulturboykott etc;

4. Legitimationsverlust durch Kritik und
Widerstand bisheriger Parteigiinger;

3. Verlust der persdnlichen Identitéit der
Aggressoren, die durch ihr Handeln in Wi-
derspruch geraten zu ihrem Selbstverstind-
nis.

Dynamische Weiterarbeit
ohne Kollaboration

Sollteestrotzdieser "Abhaltewirkung”der
Sozialen Verteidigung zu einem Einmarsch
kommen, besteht diewichtigste Aufgabeder
Bevilkerung darin, die eigene Lebensform
zu erhalten. Das heiBt trotz und neben De-
monstrationen, Streiksundanderen spekta-
kuléiren Aktionen - deren Zweck es ist, den
Gegneram Erreichen seiner Ziele zu behin-
dern und die Besatzungssoldaten zu verun-
sichern-muB dieBevilkerungunbedingt die
eigene Versorgung und die Funktionstiich-
tigkeitderwichtigenInstitutionen(z.B.kom-
munaleSelbstverwaltung)sicherstellen. Das
bedeutet weitgehend nicht mehr und nicht
weniger, als unter unnormalen Verhiiltnis-
senwie gewohnt weiter zu arbeiten, und alle
Anweisungender Besatzerzu ignorieren.Es
sollenweiterhin die Gesetze und Verfahren
Anwendung finden, dievor dem Einmarsch
galten.DerFriedensforscherTheodor Ebert
hat fiir dieses- fiir di= SV sehrwichtige - Ver-
haltendenBegriff"dynamische Weiterarbeit
ohne Kollaboration® geprigt.

Konfinuitit der Regierung

Die Vorsorge fir die verfassungsméBige
Kontinuitiit von Legislative und Exekutive
ist zugleich auch Beitrag zur Gestaltung der
RahmenbedingungendesWiderstandesund
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zudessenOrganisationundLeistung. ImAg-
gressionsfalle werden Kabinett und Parla-
menteine Verbreiterungihrer Basissuchen.
Dieskann z.B. durch eine Allparteienregie-
rungoder "Volksregierung" geschehen. Das
Parlament kdnnte z.B. “ins Volks geholt"
werdenundso bffentlichingroBem Rahmen
tagen. Die Bildung einer Exilregierung
miiBte(trotzderdamitverbundenenProble-
me)in Erwigunggezogenwerden. Das Vor-
handensein und Funktionieren der staatli-
chen Organe ist zudem auch fiir die Fille
wichtig, in denen mit dem Aggressorverhan-
delt werden muB und verhandelt werden
sollte.

Siegund Niederlage
der Sozialen Verteidigung

Grundséitzlich wiire der "Sieg" der Sozia-
len Verteidigung darinzu sehen, daB der Be-
satzungsmacht die Kosten des Unterneh-
menszu hochwerden, undsiesichwiederzu-
riickzieht. Die Soziale Verteidigung
rechnet jedoch auch damit, daB unter dem
Eindruck des gewaltfreien Widerstandes
und der anwachsenden Kosten der Unter-
nehmung die interne Opposition im Lager
des Aggressors so zunimmt, daB die Regie-
rungin Bedréingnis geréit und sich evtl. sogar
einMachtwechselvollzieht. DiegriftenGe-
fahren fiir die SV sind opportunistische An-
passung und Kollaboration (ebenso wie Sa-
botageakte und patriotische Vergeltungs-
maBnahmen). Eine Niederlage, dh. der
VerlustderKontrolledersozialenInstitutio-
nen an die Besatzungsmacht miiBte nicht
endgiiltigsein. DieWiderstandsfahigkeitder
Bevolkerung konnte sich im Laufe weniger
Jahreerneuern,sodaBdieWiedergewinnung
der Selbstindigkeit mdglich erscheint (7).
Ausblick: Soziale Verteidigung
im Europa von heute

AufdemHdhepunktderNeuenFriedens-
bewegung sah es so aus, als sei die Zeit fir
eine umfassende und tiefgreifende Entmili-
tarisierung reif. Die Waffenentwicklung
hatte zu einer Krise des militirischen
Denkens und zu einem Verfall des 6ffentli-
chen Vertrauens in die militdrische Vertei-
digung beigetragen. Inzwischen hat sich
aber herausgestellt, daB nicht nur die politi-
schen Eliten unfihig oder unwillig sind,
daraus Konzequenzen abzuleiten. Offen-
sichtlich haben sich in der Menschheitsent-
wicklung die Denkgewohnheiten sosehrauf
dieRealititderwachsendenDestruktivkrif-
te eingestellt, daB esviel leichter ist, daran
anzuknilpfen und Krieg und Riistung zu
"retten"alsMenschheitundSchopfungVOR
Kriegund Riistung.

Das Alternativkonzept der Sozialen Ver-
teidigungwirdin Westeuropashnlichwiedie
Ideen zur "Pazifistischen Volksverteidi-
gung"indendreiBigerJahren(9)indenOrkus
des Vergessenwerdens abgedriingt werden,
wenn von seinen Beflirworterlnnen nicht
erkanntwird, inwelcherSituationwirunszur
Zeit in Westeuropa befinden:

Nach einer Phase der Ratlosigkeit haben
die politischen Eliten einen neuen suprana-
tionalen Konsens in der Verteidigungsde-
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battegefunden,deraufeinzurAbschreckung
in alle Himmelsrichtungen fihiges Westeu-
ropdisches Reich hinausléuft. D.h., selbst
wennesgelingenwiirde,die BRD aufSoziale
Verteidigung umzustellen, miiBte damit ge-
rechnet werden, daB diese Entscheidungim
Rahmen der EG bzw. Europiischen Union
wieder revidiert wiirde. Selbst das neutrale
Osterreich, indessen UmstellungaufSVsich
VordenkerInnendiesesKonzeptsmitbeson-
derer Liebe hineingetriumt haben, strebt
denAnschluBandieEGanundhatihnmeines
Wissens bisher nicht von der Bedingung ab-
hiingig gemacht, die EG mdge Zivilmacht
bleiben.

Soziale Verteidigung
und zivile Gemeinschaft

Entwicklungsgeschichtlich befinden wir
unsineinerPhase, inder dieFrage aufgewor-
fen werden kann, ob wir - wenigstens in
Europa-nicht andem Punkt angelangt sind,
an dem wir dazu {ibergehen kinnen, unsere
Militirdemokratien in Zivildemokratien
umzuwandeln. Die EG istin Begriff, denum-
gekehrten Weg zu gehen, d.h. den zivilen
Statuszuverlassen und in einen militarisier-
ten GroBstaat umgewandelt zu werden.
Dieser ProzeB wiire anzuhalten und umzu-
kehren, wenn esgeliinge, einziindendes Ge-
genkonzept zu entwickeln und aufzuzeigen,
daBesfiirdas Wohlergehender EuropéerIn-
nen und der {ibrigen Menschheit mehr zu
bietenhatalseineabschreckendeWeltmacht
Europa. Nur im Kontext einer noch zu stif-
tenden "zivilistischen Bewegung" hat das
KonzeptderSozialen VerteidigungeineEnt-
faltungschance. Nach meiner festen Uber-
zeugung konnte dies der Gedanke einer
zivilen Gemeinschaft weitgehend autono-
mer Regionen sein.

Voraussetzung fiir die angestrebte "Zivi-
litit"ist:-dasErweckeneineszivilenBewubt-
seins (politischer Zivilismus), - die Entfal-
tungziviler Kraft, - die Ausiibung und insti-
tutionelle Absicherung ziviler Macht, - die
zivil-dkologische Umgestaltung der Wirt-
schaft (Konversion),-BekimpfungallerIm-
perialismen (insbesondere Aufgabe iiber-
seeischer Besitztiimer, Dominions, Testge-
biete durch die Européer), - Uberwindung
von  Ausbeutung (Mensch-Mensch,
Mensch-Natur, Erste Welt-Rest der Welt).

Zivilitatist mehralsder Gegenbegriffzum
Militérischen. Gemeint ist die Verkniipfung
ziviler,staatsfreierStrukturen,sozusagenein
Netz von Gegenstaatlichkeit bzw. Nichts-
taatlichkeit. Zivilithit wird zunehmend auch
in ostmitteleurop#ischen Lindern gesucht
undist dort ein Reflexauf dasangemaBte Po-
litikmonopol des Staatesbzw. derStaatspar-
tei.

Zivilititund Zivilmachtzielenauchaufdie
Entkernung des Staates als Gewaltinstanz.
Regelungs- und Schutzfunktionen des
Staates sollen davon unberiihrt bleiben.

Die Frage der Durchsetzung (Veranke-
rung) von Zivilmacht ohne Gewalt ist nicht
gelost. Sie ist aber m.E. losbar, wenn an die
Stelle staatlicher, machthierarchischer
Strukturen gesellschaftliche, dezentrale ba-
sisdemokratische Regelkreise treten.

Gewaltfreiheit und Macht

Zu iiberwinden ist die noch in der Gestalt
GandhisangelegteSpaltungvonGewaltfrei-
heitundstaatlicherMachtausiibung. Gandhi
hat gewaltfreie Kampagnen im Sinne der
"reinenMittel" gefithrtund die "unreine” ge-
waltorientierte Politik im Sinne des Staats-
aufbaus und der Ausiibung von Staatsfunk-
tionenandereniiberlassenmitderFolge,daB
es keine Konzepte und keine Garanten fiir
Gewaltabbau in den Institutionen gab (bis
hinzuklassischer AkkumulationvonGewalt
in der Zentrale desneuen Staates, zu militi-
rischerAnnexionundzurZindungeinesato-
maren Sprengsatzes durch Indien).

Ichhalte dafiir, daBwir diese Spaltungzu
iiberwindentrachtenundalsdasFeldder Be-
wihrunghierfiirdie VerhinderungeinerMi-
litirmacht Westeuropaunddie Entwicklung
(stattdessen)einernichtmilitfirischenzivilen
Gemeinschaft betrachten.

Diein Kreisen der Anhiingerinnen Sozia-
ler Verteidigung heiB diskutierte Frage, ob
Soziale Verteidigung amtlich oder selbstor-
ganisiert einzufiihren sei, verliert in einer
zivilen Gemeinschaft weitgehend ihre spal-
terischeKraft SchonimnationalenRahmen,
so haben Fallstudien gezeigt, ist erfolgrei-
cher ziviler Widerstand gegen Usurpatoren
am ehesten zu leisten, wenn "das einfache
Volk"unddieStaatsbedienstetendieMacht-
anmaBung des Eindringlings oder Putschi-
sten einhellig durch Nichtzusammenarbeit
und Ungehorsam zuriickweisen. Nichts
spricht dagegen, sowohl die Vilker der Eu-
ropiiischen Gemeinschaften alsauch die Be-
diensteten ihrer Institutionen mit der Wir-
kungsweise ziviler gewaltfreier Selbstbe-
hauptung vertraut zu machen.

Eskommt aber darauf an, hierfiir jetzt die
Weichen zu stellen. Wenn es nach der
deutsch-franzdsischen Brigade zum inte-
grierten EG-Korpsund schlieBlich zur Neu-
auflage der Europdischen Verteidigungsge-
meinschaft (Neo-EVG) kommt, wird die
Frage, ob Soziale Verteidigung mehr iiber
ein Amt oder mehr selbstorganisiertvon der
Basishereingefiihrtwerdensoll, zumreinen
Spielmaterial der Geschichte werden.

Roland Vogt
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Franz W. Seiwert: Die Opfer des Klassenkampfes

Urspriinge der Sozialen Verteidigung im Anarchismus

Gewaltfreie Verteidigung der

Die anarchosyndikalistische
Bewegung in den 20er und 30er
Jahren beschiiftigte sich mit
der Frage, wie revolutionire
Prozesse verteidigt werden
kinnen. In ihren Kreisen
wurden erstmals Modelle ge-
waltfreier Verteidigung ent-
worfen. (Red.)

Indiesem Beitrag istbeabsichtigt, wesent-
licheGesichtspunktederDiskussioniiberdie
VerteidigungderRevolutioninderanarcho-
syndikalistischenantimilitaristischen Bewe-
gung in den 20er und 30er Jahren unseres
Jahrhunderts darzustellen. Den Hinter-
grund fiir diese Diskussion waren die russi-

schen Ereignisse nach 1917 mit Biirgerkrieg

und Interventionskrieg, in denen sich der
jungesowjetischeStaatdurchdasAufstellen
eines Roten Heeres und durch den Aufbau
einer Geheimpolizei einerseits der Konter-
revolutionzu erwehren suchte, andererseits
aber die antiautoritiren revolutioniren
Strémungen ausschaltete.

DaB dies Konsequenzen fiir denweiteren
VerlaufdersowjetischenEntwicklunghaben
wilrde, erkannten nicht nur Anarcho-Syndi-
kalistInnen. Doch waren sie aufgrund ihres
revolutiondren Zieles einer herrschaftsfrei-
enGesellschaftundaufgrundihresentschie-
denenAntimilitarismusinbesonderer Weise
theoretisch und praktisch herausgefordert.

In der Auseinandersetzung mit diesen Er-
scheinungen gelang es dann auch in diesen
Kreisen, alternative Modelle zur gewaltsa-
men Verteidigung revolutioniirer Prozesse
gedanklich zu entwickeln. Dabei traten
Pierre Ramus, Albert de Jong und Arthur
Miller-Lehning hervor.
DiedamaligenUberlegungenhabeneinen

‘miteinander verbundenen doppelten Stel-

lenwert. Zum einen trugen sie dazu bei, eine
Licke in der revolutionfiren Theorie zu
schlieBen. Denn die Frage der Verteidigung
der Revolution war bis dahin eigentiimlich
unreflektiert geblieben. Indem Ramus, de
Jong und Lehning nun aber eine Verteidi-
gungsstrategie auf der Grundlage gewaltlo-
ser Aktionen formulierten - und das ist der
anderewichtigeGesichtspunkt-,leistetensie
cinenbahnbrechendenBeitragzursozialwis-
senschaftlichen Theorie gewaltloser Kon-
fliktaustragung iiberhaupt.

Dies bedeutet nicht, daB die genannten
Theoretiker einer Richtung sogenannter
"prinzipieller” oder "doktrinirer" Gewaltlo-
sigkeit zuzurechnen wiren. Subjektiv be-
griindeten sie ihre Gewaltlosigkeitsvorstel-
lungen, wie noch zu sehen sein wird, im
Rahmenvon Gewaltvermeidungsstrategien
mit Niltzlichkeitserwgungen. Diese Ein-
schriinkungschlieBtjedochnicht aus,daBdie
damaligen Uberlegungen objektiv auBerge-
wohnliche Beitrige zur Entwicklung eines
theoretischen Elements zur gewaltlosen
Konfliktaustragung gewesen sind.

Revolution

Theoretische Liicke:
Die Verteidigung der Revolution

Biszum 1. Weltkriegwaren Praxisund Ak-
tionsmodelle von MarxistInnen, Anarchis-
tInnen oder SyndikalistInnen grundsétzlich
auf den sozialen Angriff abgestellt. Wenn
sich die strategischen Konzeptionen auch
teilweise ginzlich voneinander unterschie-
den,sowaresdochdasgemeinsame Ziel, die
Herrschaftssysteme der bestehenden kapi-
talistischenNationalstaaten inihren Institu-
tionen und Agenturen zu treffen und letzt-
lich zu liberwinden.

Eine Frage blieb in all jenen Jahrzehnten
vielfaltiger aktionistischer Praxis und theo-
retischer Reflexionen meikwiirdigerweise
undiskutiert,die Fragenimlich, mitwelchen
Mitteln eine sich entwickelnde revolutioni-
re Gesellschaft zu verteidigen sei. Diese
Frage hiitte sich nur eriibrigt, wenn zu Recht
hitteangenommenwerdenkdnnen, daBsich
eineRevolutiongleichzeitiginallenLindern
vollzichen wiirde.

Immerhin hatte Friedrich Engels das
Problemindirekt schon relativ frith themati-
siert, Das Scheitern der proletarischen Auf-
stéinde der Jahre 1848 /1849 war fiir ihn der
AnlaBgewesen, sich systematisch mit milita-
rischen Fragen auseinanderzusetzen. Das
erste Ergebnis dieser Beschiiftigung mit der
Militirfragewar einSzenario: Ineinemnicht
abgeschlossenen Aufsatz  untersuchte
Engels 1851 die Mbglichkeitenzur Verteidi-
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Biographisches

Albert de Jong (1891-1970) war Ste-
nograph. Seine publizistischen und orga-
nisatorischen Aktivititen waren - mit Aus-
nahme der Diskussion (ber die Verteidi-
gung der Revolution - im wesentlichen
auf den niederlandischen Raum be-
grenzt.

Plerre Ramus ist das Pseudonym fiir
den &sterreichischen Anarchisten Rudolf
GroBmann (1878-1942). Ramus hat ein
wechselvolles Leben mit langjahrigen
Auslands- und Gefingnisaufenthalten
gefiihrt. In den 20er-Jahren gab er die
Zeitschrift "Erkenntnis und Befreiung"
heraus. 1921 efschien sein wichtigstes
Buch: "Die Neuschépfung der Gesell
schaft durch den kommunistischen Anar-
chismus®,

Arthur (Mdiller) Lehning wurde 1899
geboren. Er lebt in Amsterdam. Schon in
jungen Jahren publizierte er grundlegen-
de Beitrage Gber Anarchismus, Syndika-
lismus, Antimilitarismus (u.a.propagierte
er die "industrielle Dienstverweigerung")
und avantgardistische Kunst. Als antiau-
toritdrer Publizist und Herausgeber der
Werke von Bakunin genieBt er Gber die li-
bertire Bewegung hinaus internationales
Ansehen. Wer mehr Gber ihn und von ihm
wissen will, die/der lese unbedingt das
Sonderheft der GRASWURZELREVOLU-
TION "Sozi ichte des Antimilitaris-
mus® (Nr.117/118). Hier sind mehrere
theoretische Beitrage von Arthur Lehning

wiedergegeben.
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Landes, um es oldapieren zu kinnen,
vorerst dezentralisient, aufgeteilt und zer-
streut werden muf. Diese Notwendigkeit tritt
aber nur dann ein, wenn sich der einfallen-
den Armee kein vergleichsweise kompak-
ter Massenkdrper mit Waffen in den Hénden
entgegenstellt, sondern ein wohl fiderativ
miteinander verbundenes, sonst aber iitber
das ganze Land verstreutes Widerstandsele-
ment des passiven Ungehorsams darbietet,
welches die sozial-wirtschaftlichen Mittel der
Obstruktion, der Sabotage und des passiven
Widerstandes vereint zur Anwendung
bringt".(10)

"Anarchistische Gesellschaft kennt
keinen kollektiven Feind"

DieZerstreuungdereingefallenenArmee
begilnstigt ein weiteres Element des Wider-
standskonzepts. Eineanarchistische Gesell-
schaft kennt ndmlich keinen kollektiven
"Feind", sondern differenziert eingefallene
Heere beziiglich ihrer sozialen Zusammen-
setzung. DieseSoldatenwerdenzum Zielder
antimilitaristischen Aktionen durch die be-
troffene Bevilkerung, wobeiihnendieMog-
lichkeit geboten wird, in der neuen Gesell-
schaft einen Platz einzunehmen. Allein die
"befehligenden Elemente” will Ramus,
sofern sie nicht alsbald ihre Funktionen auf-
geben, strengerbehandelt sehen, eine Uber-
legung, dieeine fiir AnarchistInnen nahelie-
gende Haltung offenbart. Zwar verneint
RamusauchindiesemFallphysische Gewali-
anwendung, aber er befiirwortet die "sozial-
wirtschaftliche Methode der Achtung, des
Boykotts und jedweder Unterbindung per-
stnlicher und dringlicher Hilfe wie Dienst-
leistungen”(11),wobeierallerdings-unddas
ist nicht widerspruchsfrei- auch die Verwei-
gerung von Lebensmitteln einbezieht. Als
weiteres Element eines solchen Widerstan-
des muB schlieBlich die Internationalisie-
rungdesKampfesgegendenAggressordurch
Streik und Boykott hinzutreten.(12)

Ramushatsein Verteidigungskonzeptaul
einen Begriff gebracht; ernannte es "antimi-
litaristisch-sozialwirtschaftliche Selbstver-
teidigung".(13) Diese Terminologie ent-
spricht seiner Umschreibung gesellschafts-
verindernder Handlungsmodelle als "so-
zialwirtschaftliche Aktion". Ihrlagdie Uber-
legung zugrunde, daB die Anwendung der
Unterdriickungsmittel von Herrschenden
das Funktionieren der sozialwirtschaftli-
chen Beziehungen einer Gesellschaft zur
Voraussetzunghat. DasZersttrendieserso-
zialwirtschaftlichen Zusammenhinge, was
nach Ramus’ Vorstellungen auch von Min-
derheitengeleistet werden kann, trifft somit
mittelbar die Herrschaftsmechanismen
selbst.(14)

Ramus'gedankliche Skizzeeines Konzep-
tesSozialer Verteidigung hat weitergewirkt;
denn solche Uberlegungen begegnen uns
knapp zwei Jahre spiiter erneut, als das
LAM.B. (Internationale Anti-Militaristi-
sche Bureau, s.unten) die Arbeiter an der
Ruhr zum gewaltlosen Widerstand auffor-
dert, und am Ende der 20er Jahre in einer
Diskussionder] A.A. iiberdie Verteidigung
der Revolution.

Diskussion iiber die Verteidigung
der Revolution in der LA.A.

Die"Internationale ArbeiterAssoziation”
(I.A.A ) war auf einem internationalen syn-
dikalistischen KongreB im Dezember 1922
in bewuBter Anlehnung an den anarchisti-
schenFliigel der I Internationale gegriindet
worden (15) und vereinigte syndikalistische
Organisationen von zunichst neun nationa-
len Verbédnden,zu denenim Laufe derJahre
weiterchinzutraten.SiewardasErgebnisvon
Konflikten mit der Komintern und deren
Versuchen, eine kommunistische Gewerk-
schaftsinternationale aufzubauen. Hierbei
hatteessich erwiesen, daB die Bolschewisten
nichtgewilltwaren, die Eigenstéindigkeit des
revolutionfren Syndikalismus anzuerken-
nen.

DieDiskussioniber die Verteidigung der
Revolutionnahm1928ihren Ausgangspunkt
aufdem KongreB der Assoziationin Liittich,
wo ein Tagesordungspunkt dem Antimilita-
rismus gewidmet war. Es kam die Frage auf,
mit welchen Mitteln revolutionsire Errun-
genschaften zu verteidigen seien. Insbeson-
dere der Franzose Lucien Huart argumen-
tierte, daB in dem Entscheidungskampf
gegen Staat und Militarismus die Gewalt
nicht zu vermeiden sei. Er ging davon aus,
daBsichdieRevolutiongleichfallsmitGewalt
gegen konterrevolutiondre Angriffe vertei-
digen miisse.(16)

Gewalt fiir RevolutionéirInnen
nicht anwendbar

UmeineeingehendereDiskussionaufdem
folgenden L.A.A.-KongreB vorzubereiten,
rief der I A K-Pressedienst, der gemeinsam
von der [AA und dem 1921 in Den Haag ge-
griindeten Internationalen Anti-Militaristi-
schem Bureau herausgegeben wurde, zu
einer publizistischen Diskussion auf, die im
Mai 1929 Arthur Miller-Lehning mit dem
Beitrag "Der Antimilitarismus und die Ver-
teidigung der Revolution” (17) begann. Sein
Hauptargumentwardies: Esseiwidersinnig,
industrielle und militirische Dienstverwei-
gerungindividuellundmassenhaftzupropa-
gieren, wenn man der Meinung sei, die Re-
volution milsse mit gewaltsamen und milit#-
rischenMittelnverteidigtwerden. Wolledas
Proletariat diese Mittel also selbst anwen-
den, miisse es alle Vorbereitungen treffen,
sieim Ernstfall auch gebrauchenzu kiinnen,
und sie bis dahin nur der Anwendung durch
die Bourgeoisie entzichen.

Fiir die Revolutionéire gebe es mithin nur
diese Alternative:

*Entweder untermimmi man alle Anstren-
gungen, die Arbeiterklasse zu bewegen, jegli-
che Kriegsproduktion zu stoppen und die Be-
waffnungs- und Kriegsindustrie lahmazule-
gen, oder man ist bestrebt, gleichfalls iiber
dieselben Mittel zu verfiigen, um die Bour-
geoisie mit eigenen Mitteln zu bekimpfen.”

DieMittel der Bourgeoisieaber sind "Ma-
schinengewehreinheiten, Flammenwerfer,
Panzer, Flugzeuggeschwader und Brand-
und Giftgasbomben"(18). Aus dem
Umstand, daB die Milit4rtechnik sich fort-

wihrendspezialisiertundvonFachleutenge-



handhabt wird, schlieBt A. Miiller-Lehning,
daB es fir die Revolutionéire zunehmend
schwierigerwird, dieseMittelzugebrauchen.
Ihr Gebrauchwilrde Biirgerkriegmit all den
Folgen eines zwischenstaatlichen Krieges
bedeuten.

"Vom sozialistischen, vom menschlichen
Standpunkt aus sind diese Mittel fiir Revo-
lutiondire eigentlich nicht anwendbar”,

stellt der Verfasser fest.(19) Eine Reak-
tion von L. Huart auf den Artikel von A.
Miiller-Lehning erscheint beinahe ein Jahr
spiiter.Ineinem Beitrag"WerdenwirdieRe-
volution verteidigen miissen?" stellt er noch
einmal die bekannten Argumente dar, zeigt
aber mittelbarauch eine Schwiiche der Posi-
tion von Miiller-Lehning auf. Dieser habe
zwaraufdieUntauglichkeitgewaltsamerAk-
tionenzur Verteidigungder Revolution hin-
gewiesen, selbst aber kein Konzept entwik-
kelt, mit welchen Mitteln soziale Verteidi-
pungsprozesse stattdessen ausgetragen
werden sollen.(20)

"Die Macht des Staates
beruht auf der Passivitit des Volkes"

Inder Dezembernummer 1930 des] A K.-
Pressedienstesreagieren AlbertdeJongund
Arthur Miiller-Lehning mit einem gemein-
samen Aufsatz "Die Soziale Revolutionund
die antimilitaristische Taktik"(21). Die
Frage, obeine Revolutionverteidigtwerden
miisse,istauchausihrerSichtselbstverstdnd-
lichzu bejahen; fiirsie tut sich aber driingen-
der das Problem auf, "ob dazu die Mittel des
modernen Krieges noch brauchbar und an-
gemessensind”. Esgelte,eineAntwortdarauf
zu finden, "wie und auf welche Weise wir die
Revolutionverteidigensollen,undvorallem,
verteidigen knnen, so daB die Ziele dieser
Revolution auch wirklich erreicht werden”.

Bei der Beantwortungdieser Frage gehen
‘Albert de Jong und Arthur Miiller-Lehning
von dem Gesichtspunkt aus, was die bestim-
menden Faktoren einer siegenden Revolu-
tion seien. Ihre Antwort lautet:

"l. Die Venichtung des Staates;

2. das Behenschen des dkonomischen
Lebens durch die 6konomische Organisa-
tion der Arbeiter;

3. der moralische Einfluf der Revolution
und die Unterstiitzung der Revolution durch
die Volksmassen"(22).

Hiervon nun leitet sich die Position der
LA K.-Sekretire ab:

"Die Macht des Staates beruht hauptséch-

lich auf der Passivitdt des Volkes, auf dessen

passiver Mitarbeit. Bei einem wohlorgani-
sierten, passiven Widerstand fillt der Staat
zusammen. Das angemessene Mittel, den
Staat zu vernichten, ist, ihn aus dem gesell-
schaftlichen Leben auszuschalten. Gegen-
ither der militdrischen Gewalt der modemen
Kriegstechnik hat die Arbeiterilasse kein
anderes Mittel als die dkonomische Wehr-

haftigkeit"(23).

Der Faschismus "vertagt"
dieweitere Diskussion

Eine grobe Prizisierung dieses noch sehr
generellenHinweisesfindetsichwenigspiter

Gert Amitz: Schifferstreik

dannindemManuskript einerumfiinglichen
Resolution "Krieg, Revolution und Taktik",
dieAlbertdeJongfiirdenKongreBder[.A.A.
vom 16.-21. Juni 1931 in Madrid abgefaBt
hat. Dort heiBt es:

"Wenn die Konterrevolution eventuell aus
dem Ausland, trotz all dieser Mafnahmen
(des antimilitanistischen Kampfes ndmdlich,
d.V.) doch noch in der Lage sein wilrde, zu
versuchen, die Revolution auf militdrischem
Wege zu unterwerfen, dann hat sich die Ar-
beiterklasse zu vergegenwdirtigen, daf die na-
tionale Verteidigung der Revolution ebenso
nationalen Selbstmord bedeutet wie die Ver-
teidigung des Vaterlandes, withrend die Re-
volution gleichzeitig selbst im Militarismus
untergehen wiirde. Die Arbeiterklasse muf
sich bereithalten:

L keinen einzigen Befehl des Militdrs zu
befolgen;

2. jeden Uniformierten vollkommen zu
boykottieren;

3. jede Arbeit in jedem Betrieb konsequent
zu verweigern, wenn die Leitung nicht villig
in den Hénden der Arbeiter selbst ist;

4. bei der militdrischen Besetzung einer
Fabrik oder eines Betriebes unmittelbar in
den Streik zu gehen;

5. das Erbringen aller Abgaben, in welcher
Form auch immer, an die Militdrs zu verwei-
gem;

6. der militdrischen Macht durch Verwei-
gerung von Mitarbeit und Gehorsam auf alle
mdglichen Weisen entgegenzuarbeiten.”(24)

Wenn auch Tagesordnungspunkt, so
wurdedasProblemder VerteidigungderRe-
volution in Madrid aus Zeitmangel nicht be-

Einfiihrung e

handelt. Das Thema verlor sich schlieBlich
angesichts der zunehmenden faschistischen
GefahrinEuropa, der1933 dieBerliner Zen-
trale der I.A.A.zum Opfer fiel, diezundichst
nach Madrid und 1934 nach Barcelona
verlegtwurde. So blieb es bei diesem Ansatz
zu einem stark an Verweigerungsaktionen
orientierten Modell von Sozialer Verteidi-

gung.
Gernot Jochheim
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Franz W. Seiwert: Betriebsorganisation

gungeiner siegreichen Revolution - interes-
santerweise - in einem (Hervorhebung
durch den Verfasser) Land, und zwar in
Frankreich (1).

Nunist esindiesem Zusammenhangnicht
notwendig, die Uberlegungenvon Engelszu
verfolgen. Erblieb 1851 wieauchinspéteren
Jahren bei der Wiirdigung militérischer Er-
eignisse grundsitzlich in militirtechnischen
und militdrstrategischen Uberlegungen,
alsoinKategoriengewaltsamer Konfliktaus-
tragung stecken, was er selbst allenfalls fiir
innergesellschaftliche Formen des Klassen-
kampfes relativierte. 4

Dies muBl verwundern. Aber diese Ver-
wunderung gilt nicht nur Engels oder Marx.
Sie gilt weitgehend den maBgeblichen Str-
mungender marxistischen Bewegung, deres
nichtgelungenist, diegesellschaftlichenund
wirtschaftlichen Mechanismen der ureige-
nen Kampfformen der Arbeiterklasse wie
Demonstrationen, Streiks, Boykott, Dienst-
verweigerung, Selbsthilfeeinrichtungen ete.
angemessen zu analysieren. Denn neben
ihrem zumeist sozialdkonomischen Bezug
war ein wesentlicher Faktor dieser Kampf-
formen ihre weitgehende Gewaltlosigkeit,
ihre "Gewaltarmut”. Dieser analytische
Mangeldokumentierteinenverhiingisvollen
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ProzeB ausgelassener Lernschritte.
DieFolge:DieSozialdemokratieentfrem-
dete sich von basisorientierten Aktionen;
unddieautoritire Richtung der Arbeiterbe-
wegungsowiespéiterdiestaatssozialistischen
Lénder, die die Begriffsbildung von der
"Macht der Arbeiterklasse” oder der "Macht
des Volkes"! so h#iufig und gern verwenden,
haben gerade diese Macht ebenso oft ver-
kanntwieselbstbekdmpft. Hierseinurandie
fatale Praxis des bewaffneten Aufstandesin
den 20er Jahren erinnert sowie an die aktio-
nistische Ohnmacht und Phantasielosigkeit
derkommunistischen Bewegung gegeniiber
dem Faschismus. Undessei hingewiesen auf
die gewzltsame Niederschlagung verschie-
dener Arbeiteraufstinde gegen die Partei-
biirokratienundaufdieInterventionvonfiinf
Warschauer-Pakt-Staaten gegen den tsche-
chischen Reformsozialismus. Irrationaler
Glaube an die Gewalt, Verkennung des
Machtzuwachsesder Herrschendenund des
MilitdrsdurchdieEntwicklungderVernicht-
ungsmittel, Ignorieren der mdglichen
KampfmitteldesVolkes-diesenZusammen-
hang symbolisiert schlieBlich selbst Salvado-
re Allende auf jenem letzten Photo, das ihn
mit StahlhelmundMaschinenpistolealsein-
samen Mann in seinem schon von Bomben

getroffenen Prisidentenpalast zeigt.

Gewaltkritik
und Gewaltlosigkeitsanalyse

In Nebenstrémungen des Marxismus al-
lerdings - hier sei als herausragendste Ver-
treterin Henriette Roland Holst (2) genannt
-, vornehmlich aber in der anarchistischen,
syndikalistischen und dann anarcho-syndi-
kalistischen Bewegunghatte esseit je gegen-
iiber der revolutionriien Gewaltideologie
Vorbehalte gegeben (3). Dabei wurden fol-
gende Gesichtspunkte vorgebracht:

-die Erscheinung der sich selbst erfiillen-
den Prophezeiungbei der Propagierung des
bewaffneten Kampfes, was zur Folge hitte,
daB alternative Aktionsformen von vorne-
hereinvernachlissigt wiirden;

- die EigengesetzmiBigkeit organisierter
Gewaltanwendunghinsichtlichder Verfesti-
gung autoritérer Strukturen in der nachre-
volutionfiren Phase;

-dertechnische Charakter der Gewaltan-
wendung, der die humanen revolutionéiren
Zieleverschiittet;

-diezunehmendetechnische Unterlegen-
heit bewaffneter revolutionfirer Bewegun-
gen insbesondere in hochorganisierten Ge-
sellschaften aufgrund der Entwicklung der
Vernichtungsmittel.

In der antiautoritiiren Bewegung und in
dervon ihr im wesentlichen gepriigten anti-
militaristischen Bewegung blieb es jedoch
nicht bei dieser Kritik an der revolutionfiren
Gewaltanwendung.

AlsBelegseiim Folgendenzusammenfas-
sendderbedeutende Beitragvon Bart deLigt
zum antimilitaristischen Aktionsverstind-
niswiedergegeben. Dennerwaresinsbeson-
dere, der seit dem Beginn der 20er Jahre auf
der Grundlage soziologischer, sozialpsycho-
logischer und geschichtsphilosophischer
GesichtspunktedietraditionellenMittel des
Klassenkampfesinihren Wirksamkeitenun-
tersuchteundalsErgebniseinneues Gewalt-
losigkeitsverstéindnis formulierte. (Man
kiinnte es als "materielles” bezeichnen.) (4)

In der Terminologie moderner Konflikt-
theorien formuliert, belegte de Ligt folgen-
des:

- Die gewaltlosen (direkten) Aktionen
sind nicht Ausdruck einer passiven, sondern
einer hochst aktiven Haltung.

-GewaltlosigkeitisteinevonderBasisaus-
gehende Form der Machtentfaltung, bei der
gesellschafilicheMachtnicht mit physischen
Gewaltmitteln oder mit der Méglichkeit zu
deren Anwendung identifiziert wird.

-GesellschaftlicheKonfliktesindalsLern-
prozesse zu verstehen. Lernen miissen die
Herrschenden ebenso wie die AkteurInnen
unddie in einem Konflikt weniger betroffe-
nen Gruppen. Gewaltanwendung verhin-
dert solche Lernprozesse. 2

- Der gesellschaftliche Gegner soll nicht
existentiell bekdmpft werden, sondern in
jener sozialen Rolle, die er bei der Verhin-
derung von gesellschaftlichen Fortschritt
einnimmt,

- In den von den RevolutionéirInnen an-
gewendeten Kampfformen miissen die ge-
sellschaftlichen Ziele sichtbar werden



(Ziel/Mittel-Relation).

-Neben der Praktizierungvon Verweige-
rungsaktionen miissendaherinbesonderem
MabBekonstruktive Aktionenentwickeltund
praktiziert werden.

-Diezunehmende Komplexititdergesell-
schaftlichen Organisation begiinstigt ge-
waltlose Aktionsformen.

Aktionsplan
gegen Kriegsvorbereitung

1934 - im Rahmen der WRI-Konferenz
(WarResistersInternational- Internationa-
lederKriegsdienstgegner)imenglischenOrt
Welwyn/Hert - publizierte de Ligt einen
breitgeficherten Aktionsplan gegen Krieg
und Kriegsvorbereitung auf der Grundlage
derGewaltlosigkeit,indemallegesellschaft-
lichen Schichten zur aktiver Kriegsbek&mp-
fung aufgefordert wurden (5).

Der Reflexionsstand, wie er sich etwa in
der ersten Hilfte der 20er Jahre herausbil-
dete, hatte im wesentlichen jene Erfahrung
zur Grundlage, die in den Auseinanderset-
zungen des Klassenkampfesund der antimi-
litaristischen Aktionen gewonnen worden
waren, also in Aktionsformen des sozialen
Angriffs. In der Debatte iiber die Verteidi-
gungderRevolutionvollzogsichnuneinwei-
terer intellektueller Schritt, eine schopferi-
sche Weiterentwicklung des theoretischen
Klassenkampfverstindnisses: Die bekann-
ten Aktionsformen wurden auf eine anders
geartete  Konfliktstellung  (bertragen,
nimlich auf die Situation der Verteidigung
einer neuen sozialen Ordnung, Dieses Kon-
fliktmodell wird heute entsprechend als
Soziale Verteidigung bezeichnet. Ein
solcher Transfer machte es notwendig, Ak-
tionsformen zu verfindern und neue Wider-
standshandlungen zu erdenken.

Die soziale Revolution und ihre
Verteidigung bei Pierre Ramus

AmRandedes3.InternationalenAnti-Mi-
litaristischen Kongresses 1921 in Den Haa'g
vollzog sich die Griindung einer Organisa-
tion,dielangfristiginderinternationalenan-
timilitaristischen Bewegung von weitrei-
chender Bedeutungwerdensollte. Kurzvor
demKongreB(22.-26 M4rz)hattesichinBilt-
hoven um den englischen Quiker Kees
Boeke eine Gruppe sogenannter "Absoluti-
sten”, néimlich prinzipiell gewaltloser Anti-
militaristenzusammengefunden, diesichauf
der Grundlage folgender Formel selbstéin-
dig organisierten:

"Krieg ist ein Verbrechen gegen die

Menschheit. Wir sind daher fest entschlos-
sen, keinerlei Krieg zu unterstiitzen und fiir
die Beseitigung aller Kriegsursachen zu
kiimpfen™:

Diese Internationale nannte sich zuerst
nachdem EsperantowortfiirFrieden"Paco".
1923verlegtesichihreorganisatorische Zen-
tralevonBilthovennachLondonundnannte
sich seither "War Resisters Internatio-
nal"(WRI).(6)

Russische Revolution
als Herausforderung

DerDen HaagerKongreB desJahres 1921
brachte die erste Diskussion iiber die Er-

scheinung des Militarismus auf internatio-
naler Ebene nach der Russischen Revolu-
tion. Zu dieser Thematik machte Pierre
Ramus, der maBgebliche Osterreichische
Anarchist-mitbiirgerlichem Namen Rudolf
GroBmann -, die weitgehendsten Ausfiih-
rungen. Ramus, der 1878 in Wien geboren
war(7),hattewievieleAnarchisteneinwech-
selvolles Leben mit langjihrigen Auslands-
und Gefiingnisaufenthalten hinter sich.
Auch auf dem KongreB war er illegal anwe-
send, weshalb seine Ausfiihrungen zum
Thema "Militarismus, Kommunismus, und
Antimilitarismus® verlesen wurde. (8)
Diegewichtigste Herausforderung fiir die
antimilitaristischen AnarchistInnen ist in
diesen Jahren der Fortgang der Russischen
Revolution, in der sie nicht nur kritisch das
Herstelleneinesstaatlichen Prinzips bemer-
ken,sondernauch die Errichtungmilitaristi-
scher Institutionen unter der Losung "Be-
waffnungdesProletariats”. Hiersetzt Ramus
an. Erkritisiert an der Losung zun#ichst, daB
sie ein einheitliches proletarisches (hier als
subjektivzuverstehendes) Klasseninteresse
voraussetzt - eine Unterstellung, die er mit
dem Verhalten der Arbeitermassen beim
Ausbruch des Weltkrieges widerlegt sieht.
Aber selbst fiir den Fall, daB die Losung die
"BewaffnungeinerbestimmtenGruppeoder
revolutiondren Parteirichtung” meint, be-
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streitet Ramus deren emanzipatorische
Qualitét. Besteht doch die Gefahr der Ver-
selbstdndigung einer solchen Gewaltorga-
nisation. Denn es gibt

"keinerlei Garantie fiir die revolutiondire
Bestindigkeit und Verlilichkeit einer
solchen mit Waffengewalt ausgestatteten Mi-
noritdtsgruppe des Proletariats... - ebensowe-
nig fiir die Lauterkeit und Ergebenheit der
sie befehligenden Fithrer und Machthaber
zupunsten der revolutiondren Sache und
nicht ihrer Sonderinteressen."(9)

Nunwireaber dieradikale Militarismus-
kritikvonRamusunglaubhaftgewesen,wenn
er nicht fiir eben die driingendste revolutio-
niire Frage seiner Gegenwart eine Antwort
hittegebenkdnnen. Dieantimilitaristischen
AnarchistInnen sahen als Bedingung fiir die
Verwirklichungihrerrevolutionfiren Prinzi-
piendie BeseitigungdesMilitdrsan. Ramus'
zentrale These ist nun diese:

" Eine anarchistisch-kommunistische Ge-
sellschaft setzt somit dem Einzug, der sog.
Invasion fremder Truppen keinerlei militdn-
schen Widerstand enigegen, kann es nicht
tun, da eine solche Gemeinschaft keinen Mi-
litarismus, keine Waffenindustrie besitzt. Sie
weifl aber auch, dag die Invasion selbst der
stdrksten Armee eine Nichtigkeit darstellt
gegeniiber der eigenen Bevélkerungsdichte
und diese Armee, wenn innerhalb eines

Franz W. Seiwert: Arbeiter zwischen Transmissionsriemen (1922)



Der

Kapp-Putsch

1920

Generalstreilk gegen die Militardiktatur

Nur eineinhalb Jahre nach der deutschen Novemberrevolution
1918 putschten reaktionfire Militirs gegen die noch junge Repu-
blik. Weil die Arbeiterklasse (1) in den vorangegangenen Jahren
eine groBe Streikfihigkeit entwickeln konnte, wurde der Putsch
binnen weniger Tage durch einen Generalstreik niedergeschlagen.
Der folgende Artikel beschreibt zuniichst die Entwicklung der
Streikfzhigkeit als Grundlage des Widerstandes vor dem Putsch,
dann die unterschiedlichen sozialen Auseinandersetzungen unmit-
telbar nach dem Putsch und geht zum AbschluB kritisch auf die
Diskussion um den Widerstand gegen den Kapp-Putsch 1920 als
Beispiel fiir Soziale Verteidigung ein. (Red.)

Der sozialdemokratisch dominierte erste
gesamtdeutscheRitekongreBbeschloBkurz
nach der Novemberrevolution Ende 1918,
Wahlen fiir ein biirgerliches Parlament
durchzufiihren,welchemdanndiepolitische
Macht abgegebenwerdensollte, Eingriffein
die kapitalistische Wirtschaftsstruktur
wurdenvondenSPD-Mehrheiteninnerhalb
der Riite verzogert und entschiirft. Alle
anderen linken Parteien, die Unabhiingige
Sozialdemokratie (USP)und derkommuni-
stische Spartakusbund, der sich Ende 1918
zur KPD konstituierte, kritisierten dies als
Fortsetzung der wihrend des Krieges prak-
tizierten sozialdemokratischen Burgfrie-
denspolitik mit Staat und Kapital. Heraus
kamenlediglicham15.11.1918eine" Zentral-
arbeitsgemeinschaft der Arbeitgeber und
Arbeitnehmer Deutschlands”, unsere bis
heute allseits bekannte "Sozialpartner-
schaft",undfolgende Zugestéindnisse: Aner-
kennungder GewerkschaftenalsArbeitneh-
mervertretung,  Koalitionsfreiheit, 8-
Stunden-Tag, kollektiveinheitliche Arbeits-
vertriige. Fast alle Belegschaften und Mit-
glieder des sozialdemokratisch orientierten
Allgemeinen Deutschen Gewerkschafts-
bundes(ADGB)akzeptiertendieszuniichst,
bisauf eine Bergarbeiterzeche von Thyssen
inHamborn /westlichesRuhrgebiet. DieAr-
beitenden dort wiihiten Belegschaftskom-
missionen und streikten fiir Lohnerhthun-
gen und eine 7-Stunden-Schicht. Gleichzei-
tig trennten sie sich von den alten Gewerk-
schaften und traten der syndikalistischen
"Freien Vereinigung” (ab Ende 1919 Freie
Arbeiter-Union Deutschlands, FAUD) bei,
die dezentral organisiert war, Gewerk-
schaftsbiirokratismusbekimpfte, inden Be-
triebsréitendieKeimzelleeinerfreienGesell-
schaft sah und daher keine parlamentari-
schen Kdrperschaften mehr bendtigte. Um
ihrenStreik auszuweiten,zogendieHambor-
ner Bergleute in groBen Demonstrationszii-
genzu benachbarten Zechen deswestlichen
Ruhrgebiets zwischen Duisburg und Essen.
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Diese Mittel, Arbeitsverweigerung gekop-
pelt mit direkter Aktion, waren fiir den An-
archosyndikalismustypisch. DieHamborner
Streikbewegung war nur der Auftakt einer
Streikwelle,diedaraufhindasgesamteRuhr-
gebiet erfaBte. Hohepunkt und Abschlul
dieser Streikbewegung waren die direkien
Aktionenderebenfallssyndikalistischorien-
tierten Dortmunder Bergleute von Januar
bisMai1919.MitteJanuarbegannensieselb-
stindig, eine Sechs-Stunden-Schicht in di-
rekter Aktion unmittelbar durchzusetzen:
"Es war nicht ganz einfach gewesen, denn
die Betriebsleitung hatte nach Ablauf der
sechs Stunden die Schéchte versperrt und die
Férderbénder abgeschaltet. Als die Forder-
kérbe nicht erschienen, begannen die Berg-
arbeiter aber, die Verkleidung zu den Kohle-
und Fahrschichten wegzureifen und die

Fahridappe gewaltsam zu dffnen."(2)

Alte Betriebsrite wurden nun abgesetzt,
die Betriebe besetzt und bald fuhren 40
Zechen im Revier, mehr als die Hiilfte der
Betriebe im Kohlebergbau, die Sechs-
Stunden-Schicht. Erst Anfang April schiu-
gendieverdutzte Polizei undReichswehr die
Bewegung nieder, die SPD und die Zentral-
gewerkschaft (ADGB) machtenim Gefolge
der Bajonette ein Zugestiindnis der 7,5-
Stunden-Schicht. Ein darauf einsetzender
Generalstreik dauerte bis Anfang Mai und
die Arbeitendenbliebenauchdanachstreik-
fihig,ihredezentrale Organisationsstruktur
konntenichtmilitirischzerschlagenwerden.

Spartakus und Noske

In Berlin kam es unterdessen im Januar
1919zueinemetwasiiberstiirztdurchgefiihr-
ten bewaffneten Aufstand (Spartakus-Auf-
stand), der von Teilen der frisch gegriinde-
ten KPD durchgefiihrt wurde. SPD-Reichs-
wehrminister Noske sammelte darauthin in
Potsdam Freiwillige (sog. "Freikorps"), die
erunter Filhrung von Offizieren der kaiser-
lichen Armee stellte. Mit diesen Truppen

schlugerdenAufstandblutignieder, warver-
antwortlich fiir den Tod von Rosa Luxem-
burgundKarl Liebknecht und rehabilitierte
die politische Machtstellung der reaktioni-
ren Militéirs, auf die die SPD in den folgen-
denNiederschlagungenderrheinlindischen
Streikbewegung und der bayerischen Réte-
republik nicht mehr verzichten konnte.
NoskehattesichdamitaberseineigenesGrab
geschaufelt, denn als er Anfang 1920 mit der
durch den Versailler Vertrag der Sieger-
miichte vom Juni 1919 verlangten Reduzie-
rung der Reichswehr incl. Freikorps von
450.000 Mann auf 100.000 Mann beginnen
wollte, sagte der Oberbefehlshaber der
Reichswehr, General von Littwitz, einfach
"nein"-undvorbeiwar die Macht der Sozial-
demokratie. Dazunichst an eine Reduktion
der Marine gedacht war, war es die Marine-
brigade Ehrhardt, die den Kapp-Putsch am
13.3.1920 einleitete. GroBe Teile des Offi-
zierkorpsder Reichswehrunterstiitzten den
Putsch aktiv,andere Teile passiv,d.h. mit der
Begriindung "Reichswehr kimpft nicht
gegen Reichswehr" wehrten sie sich nicht,
sondern setzten die Reichswehr im dibrigen
fiirdieBewahrungvon"Ruheund Ordnung"
ein. Das war natiirlich gegen Abwehrk#mp-
federArbeiterbewegunggerichtetunddaher
eine groBe Hilfe fiir die Putschisten. Feder-
fiithrend fiir diese Linie der passiven Unter-
stiitzung waren General v. Seeckt und der
Chef der Reichswehr fiir das Ruhrgebiet,
General v. Watter.

Generalleutnant Freiherr von Littwitz
im Gespriich mit Reichswehrminister Noske

Spaltung der KPD
Auf der Seite der Arbeit

fiihrte im Laufe des Jahres 1919 die unter-
schiedliche Bewertung des Spartakus-Auf-
stands zu einer reichsweiten Spaltung der
KPD. Die KPD-Zentrale unter Levi ent-
schied sich nun fiir den Parlamentarismus
und schloB die fiir den sofortigen bewaffne-
tenKampfeintretendenLinkskommunisten
aus der Partei aus. Im Ruhrgebiet bildeten
diese eine eigene Gewerkschaft, die Allge-












































































































































































































