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Fiir ganze Generationen von Kriegs-
dienstverweigerern war der Hinweis auf
die Mdglichkeit der Sozialen Verteidi-
gung die Notbremse, die sie ziehen
konnten, wenn sie vor den Ausschiissen
der ,Gesinnungspriifung” nach ihrer
Alternative zur Bundeswehr gefragt
wurden, die ja — so die herrschende
Logik — ungefragt auch das Recht auf
Kriegsdienstverweigerung schiitzen soll.
Sie, die Kriegsdienstverweigerer, waren
es auch, die neben einigen Friedensfor-
schern, die Idee der waffenlosen Ver-
teidigung am Leben hielten, nachdem
die zahlreich produzierte Literatur der
Jahrzehntenwende unter dem Staub,
den die Okologie- und andere soziale
Bewegungen aufgewirbelt hatten, ver-
sank.

Doch gerade die gewaltfreien Kampf-
techniken dieser sozialen Bewegungen
— beispielhaft die gewaltfreie Usurpa-
tion in Gestalt der Platzbesetzungen in
Wyhl und Gorleben — erdffneten einen
neuen praktischen Zugang zum Thema.
Genau hier driickten sich die Krafte
spontan aus, die Wesenselemente Sozia-
ler Verteidigung darstellen. Fir einige,
die sich mit Sozialer Verteidigung be-
schéftigen, sind die Kampfe, die die
Hausbesetzer und Atomkraftgegner
fihren, denn auch Vorformen auf
Ubungsfeldern der Sozialen Verteidi-
gung. Fiir andere wiedrum sind sie der
~Ernstfall”, in dem es um die notwen-
dige radikale Umgestaltung der Gesell-
schaft oder um die Erhaltung erfochte-
ner Positionen geht — wie im Falle der
Verteidigung der Freien Republik Wend-
land.

CSSR '68 — Wyhl ‘75: auch die Bil-
der gleichen sich, Menschen blockieren
die Ordnungskréfte, besetzen Platze,
entfalten ihre Phantasie in Plakaten und
Spruchschildern, reden ein auf die Tra-
ger bewaffneter Macht Nur die
Chancen sind noch nicht gleich verteilt
gewesen. Ergriff der tschechoslowaki-
sche Widerstand alle Teile des Volkes, so
sind die Handelnden in der Okologie-
bewegung noch Minderheiten, die folg-
lich auch nur ansatzweise die Methoden
des gewaltfreien Widerstandes zur An-
wendung bringen kdnnen.

Doch der Krisendruck wird wachsen
und damit die Notwendigkeit zum Han-
deln.

Daneben taucht der Begriff Soziale
Verteidigung gesellschaftspolitisch gegen
Ende der siebziger Jahre wieder auf,

Die GRUNEN nahmen den Begriff in
ihre Programme zum Europa- und Bun-
destagswahlkampf auf. Da sie sich in der
Gewaltdiskussion der Okologiebewe-
gung bereits fiir Gewaltfreiheit entschie-
den hatten, war es auch nur logisch,
die Soziale Verteidigung als Alternative
zur militdrischen zu offerieren. Die
+Alternative Liste West-Berlin” dagegen

mochte sie neben den militérisch-defen-
siven Verteidigungsstrategien lediglich
zur Diskussion stellen. Doch lassen die
Parteiprogramme die Frage offen, was
verteidigt werden soll und wie Soziale

Verteidigung werden

,.eingefiihrt”
konnte. -

Dies sind Fragen, die auch aus der

' Friedensbewegung heraus gestellt wer-

den. Fiir deren Diskussionen soll dieses
Heft ein Beitrag sein. Natiirlich muB
vieles offen bleiben. Wer von diesem
Heft erwartet, umfassend iiber die So-
ziale Verteidigung informiert zu werden
und nach Konsumierung des Diskus-
sionsteils eine abschlieBende Meinung
bilden zu kénnen, der/die muB ent-
tauscht werden. Es soll in der Darstel-
lung der Techniken und von Fallbeispie-
len zur Weiterbeschiftigung anregen.
Die zahlreichen FuBnoten und Litera-
turhinweise geben einen Uberblick fiir
Interessierte. Die Diskussionsbeitrige
sollen das Spannungsfeld umreifen, in
dem die Protagonisten der Sozialen Ver-
teidigung aus ihren unterschiedlichen
Sichtweisen heraus neue Anst6Re geben
und politisch unterschiedliche Akzente
setzen. Auch hier wird ersichtlich, daR
ein DiskussioneprozeR erst wieder in
Gang kommen muB, in den sich hoffent-
lich sehr viele Menschen einschalten.

Trotz allem hoffen wir jedoch, daR
die ,,Sprengwirkung” Sozialer Verteidi-
gung mindestens in zwei Richtungen hin
deutlich wird. Die Idee und ihre ver-
wirklichten Ansdtze widerlegen den
Mythos, daR Frieden bewaffnet sein
muB, Das Gegenteil ist der Fall: Frieden
ist nur ohne Waffen entwickelbar. Je-
dem Zweifenden kann erklirt werden,
daB eine Gesellschaft, die von ihren Mit-
gliedern als verteidigenswert betrachtet
wird, auch ohne militdrischen Schutz
organisiert verteidigt werden kann.
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Insofern eréffnet die Diskussion iiber
Soziale Verteidigung den Blick fiir das
Wesen der Staaten, die vorgeben, sich
mit dem gigantischen Umweltzerstorer
Militar und atomaren Overkill-Kapaziti-
ten ,schiitzen” zu wollen. Demokrati-
sche Strukturen, Selbstbestimmung oder
Verkehrsformen lassen sich mit sozialen
Mitteln verteidigen. Ausbeutung der 3.
Welt, Herrschaft der Eliten oder Pliinde-
rung der Recourcen dagegen wiirden wie
eine Seifenblase zerplatzen.

Der andere Sprengsatz Sozialer Ver-
teidigung soll in einem Teil der Linken
ziinden, der im Krieg gegen den Krieg
die Voraussetzung sieht, sich pazifi-
stischen Zustinden zu ndhern. Auch
hier gilt es einen Mythos zu zerstoren,
der viele zu Anhéngern realsozialisti-
scher Friedensarmeen werden 138t oder
der verfiihrt, daR in den weiteren Aus-
einandersetzungen der Friedensbewe-
gung militdrische Elemente zur Anwen-
dung gebracht werden. Wenn es richtig
ist, dal die Mittel des gewaltfreien
Widerstandes (iiber-) lebenswerte Gesell-
schaften verteidigen kdnnen und auch
dafiir taugen, Unrechtsregime wie im
Iran zu beseitigen, dann ist das Dogma
von der zwangslaufigen Notwendigkeit
des bewaffneten Kampfes genauso
unterminiert wie die Botschaft der
Roten- oder Volksarmeen, die den So-
zialismus , schiitzen’ sollen.

An dieser Stelle sei den Autoren, die
— frau wirds beklagen — ausschlieBlich
ménnlichen Geschlechts sind, gedankt.
Leider konnten wir verschiedene Beitri-
ge aus Platzgriinden nicht verdffentli-
chen. Wir wollen das in den weiteren
Ausgaben der Graswurzelrevolution
nachholen und hoffen auch auf eine
togz Beteiligung unserer Leserinnen und

r. M
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In Abgrenzung zu militirischen Vertei-
digungsstrategien  vermittelt Roland
Vogt im Folgenden einen Oberblick
iiber Grundformen, Probleme und Vor-

aussetzungen Sozialer Verteidigung.

36 Jahre ohne heiBen Krieg in Europa
(1), so ist immer wieder zu héren, hat-
ten wir der atomaren Abschreckung zu
verdanken. Diese Annahme ist weder
bewiesen noch beweisbar. Gert Bastian
hat sie trefflich persifliert, indem er
sagte (2), sie erinnere ihn an den Auto-
fahrer, der in Miinchen gestartet ist und
‘bei seiner Ankunft in Hamburg das Aus-
bleiben eines Unfalls darauf zuriickfiihrt,
daB er den Sicherheitsgurt angelegt
hatte.

Die These von der friedenserhalten-
den Kraft des ,,Gleichgewichts des
Schreckens’’ ldBt zudem den Gedanken
an die Maglichkeit einer ,,Heilung vom
Kriege" erst gar nicht aufkommen. Sind
aber nicht bereits zwei Regionen in
Europa, die Schweiz und Schweden,

4

nach mehr oder weniger kriegerischer
Geschichte dieser Heilung teilhaftig ge-
worden? Was spricht eigentlich dagegen,
daB auch die iibrigen Europder nach
zwei morderischen, in Europa angezet-
telten Weltkriegen ,,an sich” dazu féhig
sind, den Krieg auch ohne den an der
Leine gehaltenen atomaren Schrecken
und Gegenschrecken aus ihrer Region zu
bannen?

Das riskante Spiel
der Hochseilartisten

Freilich, der Vergleich der atomaren Ab-
schreckung mit einem Sicherheitsgurt ist
nur demjenigen zugdnglich, der — wie
Bastian — noch daran glaubt, daR ein
,Minimum atomarer Abschreckung” un-

verzichtbar sei, also atomare Abschrek-
kung im Prinzip Sicherheit gewéhrleiste.
Mir kommt das atomare Abschreckungs-
system viel eher wie ein hochgespanntes
Seil in der Manege vor, auf dem die
Hochseilartisten ein Netz mit ibertd-
tungsschwangeren, hochexplosiven
Sprengladungen jonglieren. Wir, die Zu-
schauer, diirfen das Vernichtungsrisiko
mit diesen Spezialisten der Hochseilba-
lance teilen.

Es mag ja Atomkriegsplaner und
Spitzenpolitiker geben, die iiber das
Konnen und die Nerven verfiigen, die
riskante Nummer seelisch und kérper-
lich durchzustehen. Nur wie kommen
siedazu, uns alle dieserandau-
ernden Anspannung auszusetzen? Mit
tragischer Verspatung ist ein Teil des
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Publikums der Gefahrlichkeit des Balan-
ceaktes gewahr geworden.

Darunter gibt es einige wenige Zeit-
genossen, die in der lauteren Absicht,
fiir uns alle die Gefahren des Hochseil-
aktes zu verringern, aus eigenem Antrieb
an einem Netz kniipfen. Das sind die
Architekten alternativer, nichtatomarer
oder wenigatomarer militdrischer Sicher-
heitskonzepte (3). Sie sind nicht grund-
satzlich gegen den Balanceakt mit
Sprengstoff (4) und selbst wenn es
ihnen gelange, das Netz zu spannen,
kénnten sie die Gefahr einer vorzeitigen
Explosion der libertotungsschwangeren
Fracht nicht bannen. Zugleich verfiihrt
das Netz dazu, die gefahrvolle Nummer
weiter im Programm zu halten.

Demgegeniiber will eine vergleichs-
weise kleine Gruppe im Publikum die
,.Hochseilnummer mit Sprengstoff’’ aus
dem Programm streichen, und zwar
nicht so sehr wegen des Hochseils als
wegen des Sprengstoffs.

Die Suche nach Alternativen

Ausgangspunkt fiir die Suche nach
Alternativen zum , Hochseilakt mit
Sprengstoff’’, zu der sich das internatio-
nale Drohsystem im Atomzeitalter ent-
wickelt hat, ist die Erfahrung eines
Grenzilbergangs, der durch die Explo-
sionen der ersten Atombomben in der
Menschheitsgeschichte markiert wurde.

Als das Erschrecken iiber Hiroshinfa
und Nagasaki, statt zur Achtung der
Atomwaffen fiir alle Zeiten, zu einem
Sicherheitssystem” fiihrte, das auf der
wechselseitigen atomaren Vernichtungs-
drohung der Superméchte beruht, als
damit der kollektive Selbstmord der
Menschheit in den Bereich des Magli-
chen rickte, wurde die Suche nach
Alternativen in ihrer .Dringlichkeit ab-
solut (5).

Es war allerdings nur eine Handvoll
wissenschaftlicher AuRenseiter, die ohne
nennenswerte Forderung (6) die Suche
nach Verteidigungskonzepten aufnah-
men, um eine Entkoppelung der Politik
von militérischer Gewalt zu ermaglichen.
Wahrenddessen wurde mit Milliarden-
aufwand in Ost und West das atomare
Abschreckungssystem aufgebaut. Die
Wirkungsweise dieses Systems ward zur
systemiibergreifenden Sicherheitsideolo-
gie. Atomare Abschreckung, so hiell es,
beruhe, solange sie ,.gliicke”, darauf,
daB die Katastrophe jederzeit mdglich
ist, aber nicht wirklich wird. Der Gedan-

ke an das mdgliche Versagen der Ab-
schreckung wurde tabuisiert. Der Teil
der Friedensforschung, der sich dennoch
damit befaRte und die prinzipielle Labi-
litdt aller wechselseitigen’ Abschreckung
aufdeckte (7), erlangte weder publizi-
stisch noch politisch durchschlagende
Wirksamkeit. Ein wachsender militérisch-
publizistischer Komplex hatte Erfolg
mit einer Art kollektiver Gehirnwésche,
die noch heute nachwirkt: Die meisten
Zeitgenossen sind der magischen Formel
erlegen, wonach das Gleichgewicht des
Schreckens den Frieden verbiirge. Als
héchste Kunst der Sicherheitspolitik gilt
es, das Gleichgewicht durch Riistung
stabil zu erhalten. Technologische Neue-
rungen, wie die Entwicklung von Rake-
tenabwehrsystemen (ABM) in den 60er
Jahren unterstrichen die Labilitdt des
Systems, indem sie die Zweitschlagska-
pazitat als fragwiirdig erscheinen lieBen.
Diese Zweifel haben jedoch die Offent-
lichkeit nicht mobilisiert. Erst die zyni-
sche Aufkiindigung der Gleichgewichts-
doktrin durch die Reagan-Administra-
tion (8) und das laute Nachdenken der
US-Strategen iiber Erstschlaggstrategien
bringen die europdische Offentlichkeit
in Bewegung und es wird offenbar: Der
Schrecken hat sein Gleichgewicht verlo-
ren und das Gleichgewicht seinen
Schrecken.

Die Unruhe steigt und damit steigt
die Konjunktur fiir alternative Sicher-
heitskonzepte. :

Merkwiirdig genug: Wieder favorisie-
ren die Politiker an der Macht und ihr
publizistischer Hofstaat (9) die gewalt-
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gebundene, also die militérischen ,,Al-
ternativen”. Die politische Kultur ist
nicht darauf vorbereitet, Konsequenzen
aus dem Grenzilbergang des 6. und 9.
August 1945 zu ziehen: daR jede milita-
rische Option unterhalb der atomaren
Vernichtungsdrohung mit der Furcht
belastet ist, der Gegner kénne im Kon-
fliktfall atomar eskalieren. SchluBfolge-
rung: Die Entscheidung fiir militérische
Losungen des Sicherheitsproblems endet
mit zwingender Logik immer wieder bei
der_notwendigen Einbeziehung eigener
atomarer Bewaffnung (10) oder des ato-
maren Schirms einer ,,Schutzmacht".
Nur nichtmilitérische Lésungen entkom-
men diesem Dilemma.

Die Alternative

Das Konzept der Sozialen Verteidigung

ist ein Versuch, sowohl die Gefahr der

Selbstausléschung der Menschheit als

auch die Angst vor der Wehrlosigkeit im

Falle militarischer ~ Unterlegenheit

&Wehrlosigkeitssyndrom"} zu {iberwin-
n.

Soziale Verteidigung gibt nicht nur
eine Antwort auf die Frage, ,,was tun,
wenn die Russen kommen!”, sondern
auch auf die zunehmend aktueller wer-
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dende Frage: ,,Was tun, wenn die Ame-
rikaner bleiben?"

Grundgedanke dieses Konzeptes ist,
dal einerseits das Ertragen einer milita-
rischen Besetzung besser ist als der Ver-
lust zahlreicher Menschenleben durch

S
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militdrische Verteidigung bzw. wechsel-
seitige atomare Vernichtung, daB aber
andererseits die militarische Besetzung
eines Territoriums nicht zwangslaufig
das Innehaben der Macht oder die Kon-
trolle iber die Bewohner des Territo-
riums bedeutet.

Definition

Soziale Verteidigung ist die nichtmilits-
rische, gewaltlose Verteidigung einer Ge-
sellschaft gegen einen militirischen Ag-
gressor von innen (Putsch, Staatsstreich)
oder auBen (Invasion, Intervention).

Begriffsklarung

Der Begriff ,Soziale Verteidigung”
stammt von dem norwegischen Friedens-
forscher Johan Galtung. Als einer der
ersten Strategiewissenschaftler nach
dem Zweiten Weltkrieg experimentierte
er mit dem Gedanken der Ubertragbar-
keit Gandhischer Kampftechniken auf
akute zwischenstaatliche Konflikte, und
ihm fiel dabei auf, daB man in der Ver-
teidigungsdebatte iiber die Frage wie
verteidigt werden kann, die Frage was
zu verteidigen ist, vernachldssigte. Mit
der iiblichen Antwort, man miisse ,sein
Land” verteidigen, gab sich dieser neu-
gierige Mensch nicht zufrieden. Er ent-
deckte zwei Dimensionen: die territo-
riale und die soziale Verteidigung.
.. Territoriale Verteidigung bedeutet, da
Gebiete verteidigt werden, sozusagen
Quadratmeter; soziale Verteidigung ist
die Verteidigung dessen, was man als
Lebensweise bezeichnen kdnnte” (11)

Die weit verbreitete Annahme, sozia-
le Verteidigung kénne nicht wirksam
sein, wenn das umstrittene Gebiet
nicht vollstandig kontrolliert werde,
konfrontiert Galtung mit den Erfolgen
der Guerilla-Kampffilhrung: in den mei-
sten Fillen, in denen diese Kampftech-
nik nach dem Zweiten Weltkrieg ange-
wendet worden ist, sei es gelungen, den
Feind zum Nachgeben (Abzug oder
Flucht) zu veranlassen, obwohl er mili-
tértechnisch bis zuletzt, beispielsweise
in Algerien bis 1962, in der Lage war,
das umstrittene Territorium zu koritrol-
lieren. (12)

Ubertragung Gandhischer

Im Vergleich zwischen Guerillakampf
und Sozialer Verteidigung hebt Galtung
hervor, daB beide gegeniiber der militéri-
schen Verteidigung die ganze Bevdlke-
rung auf der Basis groRerer Gleichheit
einbeziehen und daR sie die gesamte Per-
sonlichkeit der Beteiligten erfassen.

Galtung will mit diesen Beriihrungs-
punkten zwischen zwei ansonsten sehr
verschiedenen Kampfformen den ge-

Typologie von Verteidigungsarten nach Galtung:

— Territorial Sozial

Gewaltsam Militérische Guerillakampf
Verteidigung

Gewaltlos - Nichtmilitérische

Verteidigung
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danklichen Grenzilbergang von der ge-
genwértigen Befangenheit in territoria-
lem Denken iiber die bekanntere Form
der Guerilla in die weniger bekannte
Zone der gewaltlosen, nichtmilitaristi-
schen Verteidigung erleichtern. Die
groBeren Hoffnungen setzt er indes ein-
deutig auf die gewaltlose Alternative. Er
vermutet, dal die Institution der milita-
rischen Verteidigung ,,in dhnlicher Weise
wie der Dinosaurier im Sterben liegt”,
wahrend er ,im Gesamtbereich der Ge-
waltlosigkeit und der Technik der direk-
ten Aktion soziale Institutionen in einer
Wachstumsphase und entsprechend in
der nichtmilitdrischen Verteidigung ein,
wenn auch in den Anféngen steckendes,
Konzept mit Zukunft sieht. (13)

Der norwegische Friedensforscher
will die nichtmilitérische Verteidigung
allerdings unterschieden wissen ,von
der bei weitem subtileren Lehre der Ge-
waltfreiheit die mit Satyagraha (14)
ihren praktischen Ausdruck findet. Die
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nichtmilitérische Verteidigung macht
nicht so viele metaphysische Annah-
men, sie ist dem westlichen Denken bes-
ser angepaRt, ,biirokratischer’ sozusagen,
und mehr nach der gleichen Logik wie
die }militérisd:a Verteidigung gestaltet”,
(16

In der Weiterentwicklung des Gal-
tung’schen Ansatzes vor allem durch
Gene Sharp (USA; 16), Adam Roberts
(GB; 17) und Theodor Ebert (BRD; 18)
haben sich in den 60er Jahren folgende
gemeinsamen Merkmale der Konzepte
Sozialer Verteidigung (19) herausge-
bildet:

— die Einfilhrung eines auf Gewaltlosig-
keit, insbesondere dem Gedanken der
Nichtzusammenarbeit beruhenden
Machtbegriffs im Kontrast zu einer auf
Gewaltmitteln beruhenden Macht- und
Sicherheitspolitik
— die Abkehr vom Gedanken der Terri-
torialverteidigung und die Hinwen-
dung zur Bewahrung von Lebensformen,
sozialen Institutionen, Errungenschaf-
ten, gesellschaftlichen Entwicklungs-
moglichkeiten, eigenen Ideen und Uber-
zeugungen und
— der — qua definitionem — eindeutige

Verteidigungscharakter in Verbin-
dung mit einer Warnungs- bzw. Abhal-
tewirkung (analog der vom Militarsy-
stem in Anspruch genommenen Ab-
schreckungswirkung).

— Unterschiedlich scheint insbesondere
durch die Abwandlung, die Adam
Roberts im Rahmen eines Forschungs-
auftrags der schwedischen Regierung
vorgenommen hat, die Frage beantwor-
tet zu werden, ob Soziale Verteidigung
in Kombination mit militirischen Ver-
teidigungsformen oder nur als Alterna-
tive zu diesen wirksam sein kann (,,mix
oder pur?*)
— Uneinheitlich sind die Aussagen iiber
die notwendigen gesellschaftlichen
Voraussetzungen fiir die Anwendbarkeit
der Sozialen Verteidigung
~ Umstritten ist, inwieweit aus Fallstu-
dien allgemeingiiltige Aussagen ge-

wonnen werden kénnen und .
— am schwierigsten gestalten sich —

insbesondere unter der Fragestel-
lung ,,mix oder pur?" die Uberlegungen
zu den Ubergangsproblemen von der
militdrischen zur Sozialen Verteidigung
— In unbefriedigender Weise wurde

schlieBlich bisher die Frage nach den
technologischen Erfordernissen Sozialer
Verteidigung behandelt. Hier besteht
noch eine echte Forschungsliicke.

Im folgenden kann aus Platzgriinden
nur zu einigen ausgewiéhiten Problemen
Stellung bezogen werden. Eine systema-
tische Darstellung der Sozialen Vertei-
digung ist bei Trautmann (20), eine aus-
fiihrliche Beschreibung unterschiedlicher
Ansitze von Konzepten Sozialer Vertei-
digung ist in einem Aufsatz von mir aus
dem Jahre 1972 (21) zu finden.

Grundformen der
Sozialen Verteidigung

Mit der Entwicklung von Konzepten
nichtmilitérischer gewaltloser Verteidi-
gung wurde fiir den Konfliktaustrag
zwischen Staaten und Gesellschaften
fruchtbar gemacht, was die Arbeiter-
schaft schon vor gut 100 Jahren im
Ubergang von der Maschinenstiirmerei
zum Streik entdeckt hatte: dal der Geg-
ner machtlos ist, wenn ihm Zusammen-
arbeit und Gehorsam entzogen werden.

Der gemeinsame Nenner fiir eine Rei-
he gewaltloser Kampfweisen ist die Ver-

weigerung bzw. der Entzug von Dien-
ﬂfjﬁw_ﬁl@umm
Gegner Bedeutung haben, sowie die
Drohung mit dem Abbruch der Bezie-
hungen. So ist Streik der Entzug der
Arbeitskraft, Meuterei der Entzug von
Arbeitskraft und Gehorsam. Bei hoher
entwickelten, stark arbeitsteiligen Ge-
sellschaften kann der Entzug von Infor-
mationen als Kampfmittel eine groRe
Rolle spielen. Die Formen der Nichtzu-
sammenarbeit diirfen aber weder mecha-
nisch noch isoliert angewandt werden.
Ausschlaggebend fiir die Wahl der Mittel

Darstellung und Geschichte =

riihrten, durchgefiihrt wurden (Urangru-
ben und Transport).

Eine weitere Grundform sind die
MaBRnahmen &ffentlicher Konfrontation.
Sie miissen geeignet sein, den Konfiikt
ins gegnerische Lager zu tragen mit der
duBersten Folge abrupter Verdnderung
des status quo. Beispiele: Besetzung von
StraBen, Briicken; Umzingeln gegneri-
scher Fahrzeuge; offensive Diskussionen
mit den Besatzungen (Prag 1968). Wich-
tige Foren fiir solche Konfrontationen
sind internationale  Organisationen
(UNO, ILO, aktuelle Verhandlungsrun-
den) sowie die Botschaften oder sonsti-
ge Einrichtungen der Angreifer im eige-
nen Land und in anderen Lé&ndern.

Optimal:  Protestveranstaltungen im
Land des Aggressors (wahrend des
Vietnamkriegs in den USA (22); in An-
sdtzen immerhin auch auf dem Roten
Platz in Moskau wahrend der CSSR-In-
vasion).

Als dritte Grundform sind die rein
de strativen Aktionen zu nennen.
Sie dienen der Starkung der eigenen Wi-
derstandskraft (Demonstrationen,

ist immer die Wirkung auf das gegneri-
sche System. Die erkenntnisleitende
Fragestellung lautet: Inwieweit tragen
die Mittel des Widerstands dazu bei,
die Absichten des Gegners zu durch-
kreuzen und sein System zu schwichen
bei gleichzeitiger Stirkung bzw. geringst-
méglicher Schwichung des eigenen Sy-
stems? Im Widerstand der Tschechen
und Slowaken gegen die ,Besatzungs-
verbiindeten des Warschauer Pakts
wurde diese Aufgabenstellung erkannt,
indem die eigene Wirtschaft schidigen-
de Streiks unterblieben, jedoch Streiks,
die die Interessen der Sowjetrussen be-

Streiks); ihre AuBenwirkung erschépft
sich meist in der bloRen Darstellung
einer Haltung oder eines Standpunkts,
Oft sind sie auch Vorstufe zu MaRnah-
men &ffentlicher Konfrontation oder sie
werden angewendet, wenn Konfronta-
tion oder Weigerung zu riskant sind,

Gewaltlosigkeit und Technologie

Die gewaltfreie Aktion ist der histori-

'sche Vorldufer und zugleich — in abge-

‘wandelter Form (instrumentell bzw.
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westlich-biirokratisch” s.0. Galtung)
integraler Bestandteil der Sozialen Ver-
teidigung. Bei gewaltfreiem Widerstand
gerit der Gegner in Schwierigkeiten,
wenn er die Anwendung von Gewalt zur
Berechnung des Widerstandes gegeniiber
den eigenen Truppen, seinem Heimat-
land und der Weltoffentlichkeit recht-
fertigen will. Wie sehr die Gewaltlosig-
keit der Tschechen und Slowaken die
Sowijetpropaganda in Verlegenheit
brachte, zeigt vor allem der kl&gliche
Versuch, dem besetzten Land gewaltté-
tige Absichten unter Hinweis auf angeb-
lich entdeckte Waffenlager zu unter-
schieben. Gewaltloser Widerstand macht
massive Unterdriickung auf léngere Sicht
unwahrscheinlich, weil ihre politischen
Kosten (der Durchfiihrung und Recht-
fertigung) zu hoch sind. Vor allem be-
grenzt gewaltloser Widerstand die Mittel
der Gewalteskalation des Eindringlings.
Ein Atomschlag auf Hamburg zur
Brechung des Widerstands einer sich ge-
waltlos verteidigenden Bundesrepublik
ist unwahrscheinlich; bei einer durch
Techno-Guerilla in die Defensive ge-
dréngten Armeefilhrung kénnte man
sich einen demonstrativen, in die Knie
zwingenden Atomschlag schon eher vor-
stellen (analog der offiziellen Begriin-
dung fiir die Atomschldge auf Hiroshi-
ma und Nagasaki).

Es wére ein MiBverstindnis, stellte
man sich die Gewaltlosigkeit im Rah-
- men der Sozialen Verteidigung als
~Hunger- oder Sitzstreik der Nation”
vor. Soziale Verteidigung, die wirksam
sein will, muB vielmehr auf die tech-
nologische Hohe der Zeit gebracht wer-
den. Vielleicht IaBt sich an einem all-
tdglichen Beispiel am ehesten verdeut-
lichen, wie das gemeint ist.

Mein Auto ,verteidige’” ich gegen
Diebstahl, indem ich die Tiiren und das
LenkradschloR abschlieBe. Bekanntlich

ist das keine hinreichende Verteidigung
gegen Diebstahl, denn es werden trotz
dieser VorsichtsmaRnahmen immer wie-
der Autos gestohlen. Der intelligente
Autofahrer, der sicherstellen will, da
sein Auto als Transportmittel nicht ge-

stohlen wird, kann noch ein Ubriges

tun: er |&Bt sich von seiner Vertrauens-
werkstatt einen Teil des Motorblocks
oder des Elektrosystems so praparieren,
daR durch dessen Herausnahme das
Fahrzeug unbrauchbar wird. Jedesmal
bevor er das Auto verldBt, nimmt er das
Teil an sich. Kein verniinftiger Mensch
kéame auf die Idee, sein Fahrzeug mit
einer Rakete so zu koppeln, daf es mit-
samt dem Unbefugten, der sich daran zu
schaffen macht, in die Luft fliegt, bei
schon abzusehendem Schaden fiir Um-
stehende.

Unser Verteidigungssystem ist aber
eher mit dem Auto zu vergleichen, das
durch die Rakete ,gesichert” ist als mit
demjenigen, das auf die intelligentere
Weise fiir Unbefugte unbrauchbar ge-
macht wird. Zur Rechtfertigung des be-
stehenden  Verteidigungssystems hat
zum Beispiel in der Auseinandersetzung
mit Mechtersheimer der Verleger Buce-
rius die Frage aufgeworfen, ob die
Sowjetfiihrung — in schweren wirt-
schaftlichen Schwierigkeiten iiber eine
armlich lebende Bevblkerung herr-
schend — auf die Schétze eines kampflos
dargebotenen Europa verzichten" wiir-
de? (23) Eine dhnliche Meinung vertritt
Voslensky in seinem Buch ,,Die Nomen-
klatura”. (24) Es kann dahingestellt
bleiben, ob dies realistische Feindbilder
von der Sowjetunion sind, ob die Vor-
stellung, das ,reiche” Westeuropa, das
In Wirklichkeit rohstoffarm ist, sei ein
lohnendes Kriegsziel, nicht einer lacher-
lichen  Selbstiiberschatzung  gleich-
kommt ... Offensichtlich existieren sol-
che Vorstellungen. Auch Psychofakts
sind in der Politik wie Tatsachen zu

Spontaneitat

werten.

Wiére es nicht besser, unser angeblich
so attraktives Industriesystem in der
Weise zu sichern, daR es im Ernstfall,
ohne zerstort zu werden, fiir ,,Unbefug-
te’ unbrauchbar gemacht wird? Die
Faustregel miiBte lauten: Entfernen des
kleinstmdglichen Teils, das die groft-
mogliche Unbrauchbarkeit schafft. Dies
konnte durch widerstandsfihige und
opferbereite Vertrauensleute in den Be-
trieben, vielleicht auch-teilweise durch
Computersteuerung geschehen,

Eine entscheidende Rolle fiir den Wi-
derstand spielt, das haben die Ereignisse
in der CSSR 1968 bekréftigt, die Sicher-
stellung der Kommunikation unter den
Widerstand Leistenden. Der von ,lega-
len Untergrundsendern® aus betriebene
Rundfunk stellte in den Tagen nach
dem Militériiberfall vom 21. August
1968 den einzigen kontinuierlichen
Kontakt zwischen den legalen Regie-
rungs- und Parteiorganen und der Bevdl-
kerung dar. Er informierte regelmaBig
iiber die Aktivititen der politischen
Gremien, strahite ihre Mahnungen an
die Bevdlkerung aus, Besonnenheit zu
wahren, verbreitete Loyalitdtsbekun-
dungen, Solidaritdtsadressen, Resolutio-
nen, Forderungen aus allen Bereichen
der Gesellschaft; er war ein Umschlag-
platz fiir Anregungen, berichtete iiber
die internationale Einschatzung des
CSSR-Problems, versuchte Nachbarstaa-
ten und fremde Truppen iiber den tsche-
choslowakischen Standpunkt aufzukla-
ren, warnte vor Kollaborateuren und
warb fiir die Einheit der Nation im Wi-
derstand.

Das Fernsehen funktionierte nur
wiahrend der kiirzesten Zeitabstinde in
den ersten Widerstandstagen. Die Zei-
tungen kamen unregelmaRig und nur
rhit wenigen Seiten heraus. Die zentrale



wie in der Revolution . ..

Verwaltung hatte im groBen und ganzen
aufgehdrt zu funktionieren. Somit wur-
de der Rundfunk zum technischen Ga-
ranten fiir die Ausbreitung und Auf-
rechterhaltung des Widerstandes. DalR
dies gelang, hdngt u.a. mit einer Beson-
derheit des Prager Rundfunks, einer
Rundsteuerungsanlage zusammen, die
auch von auBen zu bedienen war.

Um diese Erfahrung - systematisch
umzusetzen, miite das gesamte Kom-
munikationssystem bei uns unter dem
Aspekt widerstandspolitischer Nutzungs-
moglichkeiten durchanalysiert werden.
Auf diesem Gebiet wartet viel Arbeit fiir
zivile Techniker und es gibt hier einen
Beriihrungspunkt zu den ,, Techno-Kom-
mandos” im Sinne des Afheldtschen
Entwurfs. (25)

Spontaneitit und Planung

Vor allem in technischer Hinsicht be-
darf die Soziale Verteidigung der sorg-
faltigen Planung. Sobald sich eine Ge-
sellschaft fiir die Soziale Verteidigung
als Konzept fiir den ,Ernstfall” ent-
schieden hat, muB sie ihre Gesamtor-
ganisation auf die neue Verteidigungs-
form einstellen. Es wére ungerecht,
hierin eine , Formierung” der Gesell-
schaft zu Lasten der ,Pluralitit” zu
sehen, Denn das wiirde von der Tatsa-
che ablenken, dal unsere Gesellschaften
gegenwartig als vernichtungstrachtige
Kriegsgesellschaften formiert und kon-
ditioniert sind.

Erfolg wird die Soziale Verteidigung
jedoch nur dann haben, wenn sie so
angelegt ist, daB Spontaneitdt und Im-
provisionsgabe der Massen im ,Ernst-
fall die Licke des Nicht-Vorausplan-
baren ausfiillen. Mehr noch: das Mo-
ment der Verplanung (,jeder muf
wissen, was er im Ernstfall zu tun hat*’)
mulB zugunsten von Spontaneitit und
Improvisationsgabe der Widerstand lei-
stenden Bevolkerung zuriicktreten,

Die Planer und politischen Fiihrer
miissen es ,, aushalten”, dal nur ein

Rahmen vorgegeben werden kann; die

schopferische Ausfiillung bleibt den Ak-
teuren, der Widerstand leistenden Bevd)-
kerung also, iiberlassen. Nur so kann der
Gefahr entgangen werden, in konkreten
Situationen die Wirklichkeit falsch zu
erkennen und fehlzusteuern. Es gibt hier
Parallelen zur Revolution (26): entschei-
dend wird die Grundhaltung der.Massen
sein und diese kann nicht durch Ubun-
gen im Stil von NATO-Mandvern er-
zeugt werden,

Die ,Ubungsfelder”, auf denen die
fiir die Soziale Verteidigung erforderli-
che Grundhaltung erworben werden
kann, sind vielmehr gesellschaftliche
Auseinandersetzungen von der Art der

Platzbesetzung in Wyhl, der Freien Re-
publik Wendland, Hausbesetzungen.
Wenn dies so festgestellt wird, dann ge-
schieht das nicht, um solche Konflikte
im Sinne der Sozialen Verteidigung zu
instrumentalisieren, sondern um auf
eine Verwandschaft zwischen diesen
Formen des sozialen Angriffs und der
Sozialen Verteidigung aufmerksam zu
machen. Im Larzac, in Marckolsheim,
in Wyhl und in Gorleben traten der
Staat, Industrieunternehmen und Elek-
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Der Gedanke der Einiibung gilt je-
doch nicht nur fiir die Grundhalturig der
Sozialen Verteidigung, sondern auch im
Hinblick auf das Erlernen der erforder-
lichen sozialen, organisatorischen und
technischen F&higkeiten,

Gesellschaftliche Voraussetzungen
der Sozialen Verteidigung

L. |

trokonzerne wie fremde Eindringlinge
auf. Sie hatten die Legalordnung auf
ihrer Seite und/oder leiteten das Recht
zum Eingriff in Natur und Lebenswelt
der Region aus abstrakten Verpflichtun-
gen im Namen der Gesamtgesellschaft
ab (Verteidigung der Nation, Arbeits-
platzbeschaffung, Energiesicherstellung)
dhnlich wie Interventionsméchte ihre
Operationen mit dem hoheren Interesse
ihres (Biindnis:) Systems begriinden
(..Bestand der sozialistischen Staatsge-
meinschaft”, , Lebensinteressen des
Westens*”).

Widerstand konnte sich nur entfalten
auf der Grundlage tief verwurzelter
Identifikation mit dem zu verteidigen-
den Gut: ,die Heimat”, die bisherige
Wirtschafts- und Lebensweise, schlieR-
lich die Lebens- und Uberlebenschancen
der bedrohten Gattung. ‘Die Entspre-
chung dazu war in der Tschechoslowa-
kei 1968 die ldentifikation mit dem
tschechoslowakischen Erneuerungspro-
zeR, in Norwegen, im Kampf gegen die
Gleichschaltung durch das Quisling-Re-
gime, die Verankerung in der skandina-
vischen , Familiendemokratie®.

Erfolge auf den genannten ,,Ubungs-
feldern” ndhern unsere Gesellschaft dem
Zustand an, in dem sie sein muB, um
im Falle eines Angriffs als verteidigens-
werte Soziale Republik anerkannt zu
werden,

v/ : e
Platzbesetzung und Réumung, Wyhl,

Febr. 1975

Sowohl Beobachtungen zum regionalen
Widerstand im alemannischen Dreilédn-
dereck als auch Fallstudien zum Kampf
gegen fremde Invasoren legen es nahe,
die gesellschaftlichen Voraussetzungen
fir die Soziale Verteidigung nicht in
einer Weise zu idealisieren und zu stra- .
pazieren, daB dieses Verteidigungskon-
zept von vornherein ins Reich der Uto-
pie verwiesen werden muB. Wer zum
Beispiel das Fehlen antagonistischer In-
teressenskonflikte zur conditio sine qua
non der Tauglichkeit einer Gemein-
schaft zur Sozialen Verteidigung er-
nennt, verbaut sich den pragmatischen
Zugang zu den Bedingungen, unter de-
nen Soziale Verteidigung ,,dennoch”
moglich sein kdnnte. So kann ein eini-
gendes Ziel oder konnen Hoffnungen
auf eine schon eingeleitete aber erst in
der Zukunft zu verwirklichende Ent-
wicklung einer Gesellschaft (z.B.
tschechoslowakischer Erneuerungspro-
zeB) dazu filhren, daR eine angegriffene
Gemeinschaft vorhandene Gegensitze
fiir die Zeit des Widerstandes erfolgreich
zuriickstellt. (27)

Pladoyer gegen voreilige Absagen
an die Soziale Verteidigung

Ziemlich haufig ist das Argument zu
horen, der Fall CSSR habe ja gezeigt,
daB Soziale Verteidigung keinen Erfolg

9
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haben koénne: die russischen Truppen
stiinden heute noch im Land, die Men-
schen seien deprimiert und in ihrer Ent-
faltungsféhigkeit behindert. Dazu ist
einmal zu sagen, daB in der CSSR wie
iiberhaupt in der Menschheitsgeschichte
Soziale Verteidigung noch niemals statt-
gefunden hat. Wir haben die Anwen-
dung eindrucksvoller Spurenelemente
dieser Verteidigungsform erlebt, das ist
alles,

_ Wir kénnen daraus eine Menge fiir die
Weiterentwicklung dieses Konzepts ler-
nen. So wenig wie die Militérs
aus der Niederlage in einer Schlacht je-
mals die Konsequenz gezogen haben,
das Kriegshandwerk an den Nagel zu
héngen, so wenig sollten wir dieses In-
strument im Werden aufgeben, nur weil
ein Anwendungsfall mit einem MiBer-
folg endete. Wenn wir dann den Fall
CSSR genauer analysieren (28), kom-
men wir zu dem SchiuB, dal ganz ande-
re Griinde als die Wahl der Widerstands-
formen fiir das Scheitern verantwortlich
zu machen sind, Der springende Punkt
war, daB sich Staatsprasident Svoboda
ohne Mandat der berufenen Gremien,
aus einer Art paternalistischer Grund-
haltung, kurz nach dem Einmarsch der
Warschauer Pakt-Truppen, nach Moskau
begeben hat. Damit waren die Weichen
fiir Verhandlungen gestellt, die zum
Moskauer KompromiR filhrten. Ohne
Verstandnis fiir die Machtquellen des zi-
vilen gewaltlosen Widerstandes (Svobo-
da war ein alter Militdr) und fern vom
Widerstand leistenden Volk war die
Moskauer Delegation weder willens
noch in der Lage, den machtpolitischen
Stellenwert des heimischen Widerstands
zu erkennen, geschweige denn in politi-
sche Miinze umzusetzen. Das weiterhin
widerstandsbereite Volk wurde prak-
tisch um die Friichte seines Widerstands
betrogen. Nach der Riickkehr der ,,Idole
. des tschechoslowakischen Erneuerungs-
prozesses’’ aus Moskau zerfiel das Ver-
trauen der Bevdlkerung in die eigene
Kraft und in die einstigen Garanten der
Erneuerung.

Die einzige Moglichkeit, zu diesem
Zeitpunkt die Einheit im Widerstand
wiederherzustellen, hétte darin gelegen,
den Moskauer KompromiR als unter
volkerrechtswidrigem Druck zustande-
gekommen fiir nichtig zu erkléren.
Nicht die Einheit zwischen Fiihrung
und Bevdlkerung in der Erfilllung des
Moskauer Kompromisses sondern die
Einheit im Widerstand barg die groBere
Chance zur Erhaltung wesentlicher Ele-
mente des tschechoslowakischen Er-
neuerungsprozesses. Paradoxerweise hat
der durch den Anfangswiderstand und
das Stehvermdgen Svobodas in Moskau
erzielte kurzfristige Erfolg, den Hauptre-
préasentanten des tschechoslowakischen
Erneuerungsprozesses die Riickkehr in
ihre Amter ermoglicht zu haben, die
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Tschechen und Slowaken um die Chan-
ce gebracht, einen effektiven, dynami-
schen Widerstand iber ldngere Zeit auf-
rechtzuerhalten.

SchluBfolgerung (29): Die Entwick-
lung der Sozialen Verteidigung muf
einhergehen mit Anstrengungen zur Ent-
personifizierung politischer Programme.

Die ausschlaggebende Antwort auf
die Einwénde gegen den tschechoslowa-
kischen Widerstand ist jedoch in aller
Schlichtheit: die Herstellung der Aus-
gangslage zur Sozialen Verteidigung
durch den Befehl Svobodas an die Sol-
daten, in den Kasernen zu bleiben und
nicht auf die Invasoren zu schiefen plus
der gewaltlose Widerstand der Bevolke-
rung haben dazu beigetragen, da@ Tau-
sende und Abertausende sinnloser Opfer
vermieden wurden (vgl. dagegen Ungarn
19561). Die Uberlebenden kénnen ihre
Erfahrungen weitergeben.

Ins Gelingen verliebt

Das Urteil iiber langfristige Erfolgs-
chancen der Sozialen Verteidigung kann
nicht an einem Punkt wie dem der

CSSR 1968 festgemacht, es muB viel-
mehr aus dem Kontinuum der Ge-
schichte abgeleitet werden. Es wére z.
B. reizvoll zu ergriinden, welcher Ein-
fluB von den Erfahrungen der Tsche-
choslowakei 1968 sowohl auf die pol-
nische Solidaritatsbewegung als auch auf
den bisherigen Verzicht der Sowjet-
union, militdrisch zu intervenieren, aus-

ging.

Das Konzept der Sozialen Verteidi-
gung kann nur nach dem Prinzip Hoff-
nung weiterentwickelt werden. Hoff-
nung ist, wie Ernst Bloch sagt, ins Ge-
lingen verliebt, nicht ins Scheitern.

Hoffnung kénnen wir aus dem letz-
lichen Efolg der Larzac-Bauern in ihrem
gewaltfreien Kampf gegen die Auswei-
tung des Militdrgeléndes ziehen. Hoff-
nung kénnen wir mit Daniel Ellsberg
(30) aus der Erfahrung der Anti-Viet-
nam-Bewegung ableiten. Und wenn wir
die gemischten Gefiihle iiber das Ergeb-
nis und die spdteren Gewaltaktionen
der neuen Fiihrung Uberwinden, dann
konnen wir auch Hoffnung aus der Art
und Weise schopfen, wie das Volk der
Iraner mit gewaltfreien Mitteln den Auf-
stand gegen ein entschieden repressives,
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autoritdres Regime wie das des Schah
gewagt und gewonnen hat. Auch der
Sieg der polnischen Solidarititsbewe-
gung iiber das Machtmonopol der Par-
tei begriindet Hoffnung, ganz gleich
was in Polen noch geschehen mag.

All diese Beispiele belegen, daR die
gewaltfreie Aktion und die sich auf sie
grindende Soziale Verteidigung Teile
einer ,sozialen Institution im Wachsen
sind, die weiterzuentwickeln sich lohnt.

Mich hat in letzter Zeit am meisten
das Urteil von Daniel Elisberg iiber die
Soziale Verteidigung ermutigt. Elisberg
war schlieBlich einer der obersten Atom-
kriegsplaner des_Pentagon, bevor er mit
der Veréffentlichung der ,,Pentagon-Pa-
piere” das Lager wechselte. Von ihm
kann ein niichternes Urteil auch iiber ein
Konzept wie das der Sozialen Verteidi-
gung erwartet werden. Er sagte (31):
-Als ich gerade das Buch iiber die Sozia-
le Verteidigung las (32) da war es fiir

mich sehr interessant zu sehen, daB

die Beitrdge, die ich darin fand, nicht so
unrealistisch wie vermutet waren, da
Soziale Verteidigung in der Welt wie sie
ist, sehr wohl funktionieren wiirde: frei-
lich miiBten sich, wenn man sich wirk-
lich etwas davon versprechen wollte, die

)

Haltungen der Leute im eigenen Land
und in anderen L&ndern ein ganzes
Stiick dndern.

Aber das ist notwendig, wenn wir
iiberleben wollen. Mit anderen Worten,
man kdnnte das Ziel so umschreiben:
Die Welt muB sich so veréndern, daR
vollstindige Abriistung und das Ver-
trauen in die Fahigkeit zur Sozialen Ver-
teidigung verniinftig erscheinen, verniinf-
tig, einleuchtend und machbar.

Kurzfristig ist das zwar nicht gewéhr-
leistet. Aber ohne solch einen Wandel
ist das Uberleben weder machbar noch
realistisch oder, so wie die Dinge heute
liegen, alles andere als romantisch und
sentimental.

Wenn es eine Welt geben wird, in der
man realistische Entscheidungen fiir die
néchsten 50 Jahre treffen kann, dann
deshalb, weil selbst Soziale Verteidigung
so weit gediehen ist, daR sie machbar,
realistisch, erreichbar erscheint, was
jetzt noch nicht der Fall ist.

Wenn wir nicht dahin kommen, dann
werden wir nicht einmal lange genug le-
ben, um dariiber wehklagen zu kénnen,
daR es nicht so weit gegkommen ist.”

Artisten, steigt ab!

Die Artisten, die mit Ubertdtungs-
schwangerem Sprengstoff auf dem
Hochseil jonglieren, sind vielleicht in der
Mitte des Seiles angelangt, vielleicht sind
sie auch schon weiter. Wir scheinen zum
bangen Zuschauen verdammt zu sein,
bis diese GrdRBenwahnsinnigen endlich
an der Strickleiter angelangt sind. Im
Abstieg, was nicht ohne Risiko ist, oder
spatestens wenn sie wieder auf dem Bo-
den sind, soliten wir sie entwaffnen und
Zu iiberzeugen versuchen. Umso besser
fir die Menschheit, wenn einige der
Hochseilartisten, die die Wahnsinns-
nummer mit gespielt haben, aus eigener
Kraft vorzeitig zu uns stoRen wie Daniel
Elisberg und. General Bastian (der noch
nicht ganz herabgestiegen ist):
ihr Abldsungsprozef vom System der
Ausloschung wird auch andere ermu-
tigen, ihr Kénnen in den Dienst nicht-
militérischer Verteidigungskonzepte zu
stellen.

Nutzen wir die Chance, verstdrkt an

* der konstruktivsten Alternative zum auf

Terror und Gegenterror gegriindeten in-
ternationalen Drohsystem zu arbeitenl

Roland Vogt

(1) Wenn man von Ungarn 1958, von Prag
1968 (als sich eine iiberfallene Nation weiger-
te Krieg mitzuspielen) und von all den Féllen,
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(3) z.B. Afheldt und Loser.
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Molden-Verlag, Miinchen 1980.
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tei und Gewerkschaften in: Politische Schrif-
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— Darstellung und Geschichte

A ERSTE THEORETIKER DER
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Hintergrund fiir diese
Biirgerkrieg und In

In diesem Beitrag ist beabsichtigt, wesentliche Gesichtspunkte der Diskussion iiber
ie Verteidigung der Revolution in der anarc

ho-syndikalistisch antimilitaristischen
Bewegung in den 20er

und 30er Jahren unseres Jahrhunderts zu rekonstruieren. Den
Diskussionen steliten die russischen Ereignisse nach 1917 mit

terventionskrieg dar, in denen sich der junge sowjetische Staat durch

das Aufstellen eines Roten Heeres und durch den Aufbau einer Geheimpolizei einer-

seits zwar der Konterrevolution zu erwehren suchte
autoritiren revolutiondren Strému
weiteren Verlauf der sowjetische

, andererseits aber auch die anti-
ngen ausschaltete. DaB dies Konsequenzen fiir den

n Entwicklung haben wiirde, erkannten nicht nur

Anarcho-Syndikalisten. Sie aber waren aufgrund ihres revolutioniiren Zieles einer

herrschaftsfreien Gesellschaft und aufgrund ihres e
besonderer Weise theoretisch und praktisch herau
zung mit diesen Erscheinungen gelang es dann
Modelle zur gewaltsamen Verteidigung revolut
wickeln. Dabei traten Pierre Ramus, Albert de Jo

Liicke in der revolutionéren Theorie

Die damaligen Uberlegungen haben
einen — wenn auch miteinander verbun-
denen — doppelten Stellenwert. Zum
einen trugen sie dazu bei, eine Liicke-in
der revolutiondren Theorie zu schlieBen.
Denn der Problemkomplex der Vertei-
digung der Revolution war bis dahin
eigentiimlich  unreflektiert geblieben.
Indem Ramus, de Jong und Lehning
nun aber eine Verteidigungsstrategie
auf der Grundlage gewaltloser Aktionen
formulierten — und das ist der andere
relevante Gesichtspunkt —, leisteten sie
einen innovativen Beitrag zur sozialwis-
senschaftlichen Theorie gewaltloser
Konfliktaustragung iiberhaupt.

Dies bedeutet nicht, daB die genann-
ten Theoretiker einer Richtung soge-
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nannter ,prinzipieller” oder ,doktri-
narer” Gewaltlosigkeit zuzurechnen
wiren. Subjektiv begriindeten sie ihre
Gewaltlosigkeitsvorstellungen, wie noch
zu sehen sein wird, im Rahmen von Ge-
waltvermeidungsstrategien pragma-
tisch. Diese Einschrinkung schlieRt je-
doch nicht aus, da@ die damaligen Uber-
legungen objektiv auBergewdhnliche
Beitrége zur Entwicklung einer Theorie
zur gewaltlosen Konfliktaustragung ge-
wesen sind.,

Eine theoretische Liicke in den
revolutionéren Strategien: Die
Verteidigung der Revolution

Bis zum 1. Weltkrieg waren Praxis und
Aktionsmodelle von Marxisten, Anar-
chisten oder Syndikalisten grundsitz-
lich auf den sozialen Angriff abgestellt.

ntschiedenen Antimilitarismus in
sgefordert. In der Auseinanderset-
auch in diesen Kreisen, alternative
iondrer Prozesse gedanklich zu ent-
ng und Arthur Miiller Lehning hervor.

Wenn sich die strategischen Konzeptio-
nen auch teilweise génzlich voneinan-
der unterschieden, so war es doch das
gemeinsame Ziel, das Herrschaftssystem
der bestehenden kapitalistischen Natio-
nalstaaten in ihren Institutionen und
Agenturen zu treffen und letztlich zu
liberwinden.

Eine Frage blieb in all jenen Jahr-
zehnten vielféltiger aktionistischer Pra-
xis und theoretischer Reflexionen merk-
wiirdigerweise undiskutiert, die Frage
némlich, mit welchen Mitteln eine sich
entwickelnde revolutionire Gesellschaft
zu verteidigen sei. Diese Frage hitte
sich nur eriibrigt, wenn man realisti-
scherweise hitte annehmen diirfen, daR
sich eine Revolution gleichzeitig in allen
Léandern vollziehen wiirde.
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SOZIALEN VERTEIDIGUNG

Immerhin hatte Friedrich Engels das
Problem indirekt schon relativ frilh the-
matisiert. Das Scheitern der proletari-
schen Aufstinde der Jahre 1848/49 war
fiir ihn der AnlaR gewesen, sich systema-
tisch mit militarischen Fragen auseinan-
derzusetzen. Das erste Ergebnis dieser
Beschéftigung mit der Militarfrage war
ein Szenario: In einem nicht abgeschlos-
senen Aufsatz untersuchte Engels 1851
die Mdoglichkeiten zur Verteidigung
einer siegreichen Revolution — interes-
santerweise — in e i ne m (Hervorhe-
bung durch den Verfasser) Land, und
zwar in Frankreich. (1)

Nun ist es in diesem Zusammenhang
nicht notwendig, die Uberlegungen von
Engels zu verfolgen. Er blieb 1851 wie
auch in spéteren Jahrzehnten bei der

Wirdigung  militérischer  Ereignisse
grundsétzlich in militértechnischen und
militérstrategischen Uberlegungen, also
in Kategorien gewaltsamer Konfliktaus-
tragung stecken, was er selbst allenfalls
fir innergesellschaftliche Formen des
Klassenkampfes relativierte.

Dies muB verwundern. Aber diese
Verwunderung gilt nicht nur Engels
oder Marx. Sie gilt weitgehend den maR-
geblichen Stromungen der marxistischen
Bewegung, in der es nicht gelungen ist,
die gesellschaftlichen und wirtschaftli-
chen Mechanismen der genuinen Kampf-
formen der Arbeiterklasse wie Demon-
strationen, Streiks, Boykott, Dienstver-
weigerung, Selbsthilfeeinrichtungen etc.
angemessen zu analysieren. Denn neben
ihrem zumeist sozialokonomischen Be-

zug war ein wesentlicher Faktor dieser
Kampfformen ihre relative Gewaltlosig-
keit ihre ,,Gewaltarmut”, Dieser analy-

. tische Mangel dokumentiert einen ver-

héngnisvollen lernpathologischen Pro-
zel.

Die Folge: Die Sozialdemokratie ent-
fremdete sich von basisorientierten Ak-
tionen; und die autoritdre Richtung der
Arbeiterbewegung sowie spiter die
staatssozialistischen Lander, die die Be-
griffsbildung von der ,,Macht der Arbei-
terklasse” oder der ,,Macht des Volkes"
so hédufig und gern strapazieren, haben
gerade diese Macht ebenso oft verkannt
wie selbst bekampft. Hier sei nur an
die fatale Praxis des bewaffneten Auf-
standes in den 20er Jahren erinnert so-
wie an die aktionistische Ohnmacht und
Phantasielosigkeit der kommunistischen
Bewegung gegeniiber dem Faschismus.
Und es sei hingewiesen auf die gewaltsa-
me  Niederschlagung verschiedener
Arbeiteraufstdnde gegen die Parteibiiro-
kratien und auf die Intervention von
fiinf Warschauer-Pakt-Staaten gegen den
tschechischen Reformsozialismus. Irra-
tionaler Glaube an die Gewalt, Verken-
nen des Machtzuwachses der Herrschen-
den und des Militérs durch die Entwick-
lung der Destruktionsmittel, Ignorieren
der moglichen Kampfmittel des Volkes
— diesen Zusammenhang symbolisiert
schlieBlich selbst Salvadore Allende auf
jenem letzten Foto, das ihn mit Stahl-
helm und Maschinenpistole als einsamen
Mann in seinem schon von Bomben ge-
troffenen Prasidentenpalast zeigt.

Gewaltkritik und Gewaltlosigkeits-
analyse in der antiautoritéren
Bewegung

In Nebenstrémungen des Marxismus
allerdings — hier sei als herausragendste
Vertreterin Henriette Roland Holst (2)
genannt —, vornehmlich aber in der
anarchistischen, syndikalistischen und
dann anarcho-syndikalistischen Bewe-
gung hatte es seit je gegeniiber der re-
volutiondren Gewaltideologie Vorbehal-
te gegeben. (3) Dabei wurden folgende
Gesichtspunkte reflektiert:

— die Erscheinung der sich selbst erfiil-
lenden Prophezeiung bei der Propa-
gierung des bewaffneten Kampfes,
der alternative Aktionsformen per se
vernachléssigt;

— die EigengesetzméRigkeit organisier-
ter Gewaltanwendung hinsichtlich
der Verfestigung autoritérer Struktu-
ren in der nachrevolutionéren Phase;

— der technische Charakter der Gewalt-
anwendung, der die humanen revolu-
tiondren Ziele verschiittet;

— die zunehmende strukturelle Unter-
legenheit bewaffneter revolutionérer
Bewegungen insbesondere in hoch
organisierten Gesellschaften aufgrund
der Entwicklung der Destruktivkrafte.

In der antiautoritdren Bewegung und
in der von ihr im wesentlichen geprégten
antimilitaristischen Bewegung gelangte
man iiber diese Kritik an der revolutio-
ndren Gewaltanwendung nun noch hin-
aus.
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Als Beleg sei im folgenden kurso-
risch der bedeutende Beitrag von Bart
de Ligt zum antimilitaristischen Ak-
tionsverstandnis wiedergegeben. Denn er
war es insbesondere, der seit dem Be-
ginn der 20er Jahre auf der Grundlage
soziologischer, sozialpsychologischer
und geschichtsphilosophischer Katego-
rien die traditionellen Mittel des Klas-
senkampfes in ihren Mechanismen ana-
lysierte, als Besonderheit dieser Aktions-
formen deren Gewaltlosigkeit nachwies
und zugleich ein neues Gewaltlosig-
keitsverstédndnis begriindete. Man kdénn-
te es als ,,materielles” bezeichnen. (4)

In der Terminologie moderner Kon-
flikttheorien formuliert, belegt de Ligt
folgendes:

— Die gewaltlosen (direkten) Aktionen
sind nicht Ausdruck einer passiven,
sondern einer hdchst aktiven Hal-
tung.

— Gewaltlosigkeit ist eine von der Basis
ausgehende Form der Machtentfal-
tung, bei der gesellschaftliche Macht
nicht mit physichen Gewaltmitteln
oder mit der Mdglichkeit zu deren
Anwendung identifiziert wird.

— Gesellschaftliche Konflikte sind als
Lernprozesse zu verstehen. Lernen
miissen die Herrschenden ebenso wie
die Akteure und die in einem Kon-
flikt weniger betroffenen Gruppen.
Gewaltanwendung verhindert solche
Lernprozesse.

— Der gesellschaftliche Gegner soll
nicht existenziell bekiampft werden,
sondern in jener sozialen Rolle, die
er bei der Verhinderung vén gesell-
schaftlichem Fortschritt einnimmt.

— In den von Revolutiondren angewen-
deten Kampfformen miissen die ge-
sellschaftlichen Ziele sichtbar werden
(Ziel/Mittel — Relation).

— Neben der Praktizierung von Verwei-
gerungsaktionen miissen daher in be-
sonderem MaBe konstruktive Aktio-
nen entwickelt und praktiziert wer-
den.

— Die zunehmende Komplexitat der ge-
sellschaftlichen Organisation begiin-
stigen gewaltlose Aktionsformen.

" 1934 — im Rahmen der WRI-Kon-
ferenz im englischen Welwyn-Herts —
publizierte De Ligt im ibrigen einen
breitgeficherten  Aktionsplan gegen
Krieg und Kriegsvorbereitung auf der
Grundlage der Gewaltlosigkeit, in dem
alle gesellschaftlichen Schichten zu akti:
ver Kriegsbekdmpfung aufgefordert wur-
den. (5)

Der Reflexionsstand, wie er sich etwa
in der ersten Halfte der 20er Jahre her-
ausbildete, hatte im wesentlichen jene
Erfahrungen zur Grundlage, die in den
Auseinandersetzungen des Klassen-
kampfes und der antimilitaristischen
Aktionen gewonnen worden waren, also
in Aktionsformen des sozialen Angriffs.
In der Debatte iiber die Verteidigung der
Revolution vollzog sich nun ein weiterer
intellektueller Schritt, eine schéopferi-
sche Weiterentwicklung des theoreti-

~Je mehr Gewalt, desto weniger Revolution,”

Bart de Ligt

schen Klassenkampfverstindnisses: Die
bekannten Aktionsformen wurden auf
eine anders- geartete Konfliktkonstella-
tion iibertragen, ndmlich auf die Situa-
tion der Verteidigung einer neuen sozia-
len Ordnung. Dieses Konfliktmodell
wird heute entsprechend als ,,Soziale
Verteidigung” bezeichnet. Ein solcher
Transfer machte es notwendig, Aktions-
formen zu modifizieren und neue Wider-
standshandlungen zu erdenken.

Die soziale Revolution und ihre
Verteidigung bei Pierre Ramus

1904 war in Amsterdam die Internatio-
nale Anti-Militaristische Vereinigung
(LA.M.V.) mit der Intention gegriindet
worden, dem anarchistischen und
syndikalistischen Antimilitarismus auf
internationaler Ebene einen organisato-
rischen Rahmen zu geben. Trotz eines
weiteren Kongresses 1907 blieb die
LLA.M.V. aber weitgehend eine nationale
niederléndische Organisation. Hier aller-
dings war sie als Sammlungsbecken
nicht ohne Bedeutung.

Die Weltkriegsereignisse waren dann
das Motiv, eine neue Initiative zur inter-
nationalen Organisierung von Antimili-
taristen zu ergreifen.

In der Zeit vom 6. - 9. August 1920
veranstaltete man schlieBlich in Den
Haag eine internationale Vorkonferenz
zur Vorbereitung des 3. Internationalen
Anti-Militaristischen Kongresses. G leich-
zeitig stifteten die Anwesenden ein vor-
ldufiges ,,Internationales Anti-Militaristi-
sches Bureau” (I.A.M.B.) und verfaBten
einen Aufruf, in dem die européischen
und amerikanischen Arbeiter aufgerufen
wurden, sich dem drohenden Interven-
tionskrieg gegen das revolutionére RuB-
land zu wiedersetzen.

Der 3. Internationale Anti-Militaristi-
sche KongreR fand dann an den Oster-
tagen vom 26. bis 31. Mérz 1921 in Den
Haag statt. Trotz starker Behinderung
durch die hollindische Regierung — eine
Anzahl ausléndischer Teilnehmer erhielt
keine : Einreisegenehmigung, einige wa-
ren trotzdem illegal anwesend, was Ge-
heimsitzungen notwendig machte — ge-
staltete sich dieser KongreB zu einer be-
merkenswerten Demonstration der anti-
militaristischen Krafte, wenn auch das
Wollen iiber das organisatorische und
materielle Potential hinausschoB. Das
nachhaltigste organisatorische Ergebnis
dieses Kongresses war die eigentliche
Stiftung des ,,Internationalen Anti-Mili-
taristischen Bureaus gegen Krieg und
Reaktion” (1.A.M.B.). 1923 waren 34
holléandische Organisationen  dem
I.LA.M.B. angeschlossen, sowie Organisa-
tionen aus Belgien, Déanemark, England,
Frankreich, Norwegen, Osterreich,
Spanien, Schweden, der Schweiz und
aus Deutschland. Zumeist hatten diese
Organisationen ortliche Bedeutung, wo-
bei es fiir Deutschland zwei Ausnahmen
zu notieren gilt: So waren dem L.LA.M.B.
der ,Bund der Kriegsdienstgegner
Deutschlands” angeschlossen, den He-
lene Stocker vertrat, und zeitweise
die durch Fritz K ater vertretene
syndikalistische Freie Arbeiter-Union
Deutschlands (F.A.U.D.), die sich aller-
dings nach der Griindung der Interna-
tionalen Arbeiter-Assoziation abtrennte.

Am Rande des Internationalen Anti-
Militaristischen Kongresses 1921 in Den
Haag vollzog sich im iibrigen die Griin-
dung einer Organisation, die langfristig
in der internationalen antimilitaristi-
schen Bewegung von weitreichenderer
Bedeutung werden sollte als das
I.LA.M.B.. Kurz vor dem KongreR (22. -

:26. Mérz) hatte sich in Bilthoven um

den englischen Quéker Kees Boe k e
eine Gruppe sogenannter ,,Absoluti-
sten”, namlich prizipiell gewaltloser
Antimilitaristen, zusammengefunden,
die sich auf der Grundlage folgender

‘Formel selbstindig organisierten:

.Krieg ist ein Verbrechen gegen die
Menschheit. Wir sind daher fest ent-
schlossen, keinerlei Krieg zu unterstiit-
zen und fiir'die Beseitigung aller Kriegs-
ursachen zu kompfen.”

Diese Internationale nannte sich zu-
erst nach dem Esperantowort fiir Frie-
den ,,Paco”. 1923 verlegte sie ihre orga-
nisatorische Zentrale von Bilthoven
nach London und nannte sich seither
War Resisters’ |nternational” (W.R.1.),

Russische Revolution als
Herausforderung

Der Den Haager KongreR des Jahres
1921 brachte die erste Diskussion iiber
die Erscheinung des Militarismus auf
internationaler Ebene nach der Russi-
schen Revolution. Zu dieser Thematik

|4 My
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machte Pierre Ramus, der mafBgebliche
osterreichische Anarchist — mit birger-
lichem Namen Rudolf Grossmann —, die
weitgehensten Ausfiihrungen. Ramus,
der 1878 in Wien geboren worden war
(B), hatte wie viele Anarchisten ein
wechselvolles Leben mit langjdhrigen
Auslandss und Geféngnisaufenthalten
hinter sich. Auch auf dem. KongreR
war er illegal anwesend, weshalb seine
Ausfilhrungen zum Thema ,,Militarimus,
Kommunismus und Antimilitarismus”
verlesen wurden. (7)

Die gewichtigste Herausforderung fiir
die antimilitaristischen Anarchisten ist
in diesen Jahren der Fortgang der Rus-
sischen Revolution, in der sie nicht nur
kritisch das Herstellen eines staatlichen
Prinzips bemerken, sondern auch die
Errichtung militaristischer Institutionen
unter der Losung , Bewaffnung des Pro-
letariats”’, Hier setzt. Ramus an. Er
kritisiert an dieser Losung zunichst, daR
sie ein einheitliches proletarisches (hier

als subjektiv verstandenes) Klasseninte-
resse voraussetzt — eine Unterstellung,
die er mit dem Verhalten der Arbeiter-
massen beim Ausbruch des Weltkrieges
widerlegt sieht. Aber selbst fiir den Fall,
daR die Losung die , Bewaffnung einer
bestimmten Gruppe oder revolutionaren
Parteirichtung”’ meint, bestreitet Ramus
deren ,,emanzipatorische’ Qualitdt. Be-
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steht doch die Gefahr der Verselbstandi-
gung einer solchen Gewaltorganisation.
Denn es gibt , keinerlei Garantie fiir die
revolutionére Bestandigkeit und VerldR-
lichkeit einer solchen mit Waffengewalt
ausgestatteten Minoritatsgruppe des Pro-
letariats ... — ebensowenig die Lauter-
keit und Ergebenheit der sie befehligen-
den Fiihrer und Machthaber zugunsten
der revolutiondren Sache und nicht
ihrer Sonderinteressen”. (8)

Nun wére aber die radikale Milita-
rismuskritik von Ramus unglaubhaft ge-
wesen, wenn er nicht fiir eben die drén-
gendste revolutiondre Frage seiner Ge-
genwart eine Antwort héitte geben kon-
nen. Die antimilitaristischen Anarchi-
sten sahen als Bedingung fir die Ver-
wirklichung ihrer revolutionéren Prinzi-
pien die Beseitigung des Militérs an.

Ramus’ zentrale These ist nun diese:
Eine anarchistisch-kommunistische Ge-
sellschaft setzt somit dem Einzug, der
sogenannten Invasion fremder Truppen,
keinerlei militarischen
Widerstand entgegen, kann es nicht tun,
da eine solche Gemeinschaft keinen
Militarismus, keine Waffenindustrie be-
sitzt. Sie weiR aber auch, daB die In-
vasion selbst der stirksten Armee eine
Nichtigkeit darstellt gegeniiber der eige-
nen Bevolkerungsdichte und daB diese
Armee, wenn innerhalb eines Landes,
um es okkupieren zu kodnnen, vorerst

dezentralisiert, aufgeteilt und zerstreut
werden muB. Diese Notwendigkeit tritt
aber nur dann ein, wenn sich der ein-
fallenden Armee k e i n vergleichswei-
ser kompakter Massenkdrper mit Waffen
in den Handen entgegenstelit, sondern
ein wohl forderativ miteinander verbun-
denes, sonst aber iiber das ganze Land
verstreutes Widerstandsele-
m e nt des passiven Ungehorsams dar-
bietet, welches die sozial-wirt-
schaftlichen Mittel der
Obstruktion, der Sabota-
ge und des passiven Wi
derstandes vereint zur Anwen-
dung bringt.” (9)

.~Anarchistische Gesellschaft
kennt keinen kollektiven Feind”

Die Zerstreuung der eingefallenen Ar-
mee begiinstigt ein weiteres Element
des Widerstandskonzepts. Eine anarchi-
stische Gesellschaft kennt namlich kei-
nen kollektiven ,,Feind”, sondern dif-
ferenziert eingefallene Heere beziiglich
ihrer sozialen Zusammensetzung. Diese
Soldaten werden nun Ziel der antimi-
litaristischen Aktionen der betroffenen
Bevélkerung, wobei ihnen die Mdglich-
keit geboten wird, in der neuen Gesell-
schaftsordnung einen Platz einzuneh-
men. Allein die , befehligenden Elemen-
te” will R am us, sofern sie nicht
alsbald ihre Funktionen aufgeben, stren-
ger behandelt sehen, eine Uberlegung,
die einen fiir Anarchisten naheliegenden
antiautoritdren Affekt offenbart. Zwar
verneint R a m u s auch in diesem Fall
die physische Gewaltanwendung, aber
er befiirwortet die , sozialwirtschaftliche
Methode der Achtung, des Boy-
kotts und jedweder Unter-
bindung personlicher und
dringlicher Hilfe wie
Dienstleistungen”(10), wobei
er allerdings — und das ist nicht wider-
spruchsfrei — auch die Verweigerung
von Lebensmitteln einbezieht. Als wei-
teres Element eines solchen Widerstan-
des muB schlieRlich die Internationali-
sierung des Kampfes gegen den Aggres-
sor durch Streik und Boykott hinzutre-
ten. (11)

R amus hat sein Verteidigungskon-
zept auf einen Begriff gebracht; er nann-
te es ,antimilitaristisch-sozialwirtschaft-
liche verteidigung”. (12) Diese
Terminologie korrespondiert mit seiner
Umschreibung der gesellschaftverin-
dernden Handlungsmodelle als ,,sozial-
wirtschaftliche Aktion'’, der die Uberle-
gung zugrunde lag, daR die Anwendun-
gen der Unterdriickungsmittel von Herr-
schenden das Funktionieren der sozial-
wirtschaftlichen Beziehungen einer Ge-
sellschaft zur Voraussetzung hat. Das
Zerstoren dieser sozialdkonomischen
Interdependenzen, was nach Ramus’
Vorstellungen auch von Minderheiten

geleistet werden kann, trifft somit mit-
telbar die
selbst. (13)

Herrschaftsmechanismen

R amu s’ gedankliche Skizze eines
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Konzeptes Sozialer Verteidigung hat
weitergewirkt; denn soiche Uberlegun-
gen begegnen uns knapp zwei Jahre spa-
ter ein erstes Mal erneut, als das | .A.M.B.
die Arbeiter an der Ruhr zum gewalt-
losen Widerstand auffordert, und am
Ende der 20er Jahre in einer Diskussion
der LLA.A, iiber die Verte:dlgung der
Revolution.

Die Diskussion iiber die Verteidi-

gung der Revolution in der ,, Inter-
nationalen Arbeiter Amznatlon"
(LA.A.)

Die ,Internationale Arbeiter Assozia-
tion” (I.A.A.) war auf einem internatio-
nalen syndikalistischen KongreB im De-
zember 1922 in bewuBter Anlehnung an
den anarchistischen Fliigel der 1. Inter-
nationalen gegriindet worden. (14) Die
,.Berliner Internationale”, wie sie auch
genannt wurde, vereinigte syndikalisti-
sche Organisationen von zunéachst neuen
nationalen Verbadnden, zu denen im
Laufe der Jahre weitere hinzutraten.
Sie war das Ergebnis von Konflikten
mit der Komintern und deren Versu-
chen, eine kommunistische Gewerk-
schaftsinternationale aufzubauen. Hier-
bei hatte es sich erwiesen, daB die Bol-
schewisten nicht gewillt waren, die
Eigenstandigkeit des revolutiondren
Syndikalismus anzuerkennen.

Der 2. KongreR der Internationalen
Arbeiter-Assoziation fand vom 21. - 28,
Miérz 1925 in Amsterdam statt. Hier
nahmen Vertreter des |.A.M.B. Kontak-
te mit dem Ziel einer Zusammenarbeit
auf.: Nach Vorgesprachen in Paris im
Mai 1926 kam es vom 2. - 4. August
1926 zu einer |.A.M.B.-Konferenz in
Berlin, auf der am 3. August 1926 als
eine gemeinsam vom |.A.M.B. und der
I.LA.A. getragene Einrichtung die ,,Inter-
nationale Antimilitaristische Kommis-
sion” (I.A.K.) gegriindet und deren Sitz
nach Holland gelegt wurde. Die Kom-
mission wurde aus sechs Personen gebil-
det, von denen je drei vom |.A.M.B. und
von der |.A.A. benannt wurden.

Der ILA.K. kam gemaR einer Grund-
satzerklarung im wesentlichen die Auf-
gabe zu, die antimilitaristische Arbeit
und ihre theoretischen Hintergriinde zu
dokumentieren. Praktisch schlug sich
diese Zielsetzung in der Herausgabe
eines Pressedienstes nieder, dessen Bear-
beitung den beiden [.A.K.-Sekretédren
Albertde Jong (LLAMB.) und
Arthur Miiller-Lehning(l.LAA.)
oblag. Seit Mai 1927 erschien dieser
Pressedienst in franzdsischer, deutscher,
englischer und niederléndischer Sprache
regelm@Big etwa monatlich; Einzelnum-
mern auch in Spanisch, Norwegisch und
in Esperanto. Zu Beginn der 30er Jahre
wurde der Pressedienst an etwa 800
Blétter und Vereinigungen geschickt
und ‘in der antimilitaristischen und
anarcho-syndikalistischen Presse auch
héufig benutzt. Uber die urspriingliche
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Aufgabe der Dokumentation hinaus er-
langte der Pressedienst im Laufe der
Jahre ein selbstdndiges meinungsbilden-
des Gewicht in der antimilitaristischen
und anarcho-syndikalistischen Bewe-

gung.

Die Diskussion iiber die Verteidigung
der Revolution in der |LA.A. nahm 1928
ihren Ausgangspunkt auf dem KongreR
der Assoziation im Liittich, wo ein Ta-
gesordnungspunkt dem Antimilitarismus
gewidmet war, und die Frage aufkam,
mit welchen Mitteln revolutionére Er-
rungenschaften zu verteidigen seien.
Insbesondere der Franzose Lucien Huart
argumentierte, daB in dem Entschei-

dungskampf gegen Staat und Militaris-
mus die Gewalt nicht zu vermeiden sei,
und er ging davon aus, dal sich die Re-
volution gleichfalls mit Gewalt gegen
konterrevolutiondre Angriffe verteidigen
miisse. (15)

Fiir die Revolutionére gibt es mithin
nur diese Alternative:
~Entweder unternimmt man alle An-
strengungen, die Arbeiterklasse zu bewe-
gen, jegliche Kriegsproduktion zu stop-
pen und die Bewaffnungs- und Kriegs-
industrie lahmzulegen, oder man ist be-
strebt, gleichfalls iber dieselben Mittel
zu verfilgen, um die Bourgeoisie mit
ihren eigenen Mitteln zu bekémpfen.”

Die Mittel der Bourgeoisie aber sind
«Maschinengewehreinheiten, Flammen-
werfer, Panzer, Flugzeuggeschwader und
Brand- und Giftgasbomben.” (17) Aus
dem Umstand, daR die Militartechnik
sich fortwéahrend spezialisiert und von
Fachleuten gehandhabt wird, schliefit A,
Miller-Lehning, daB es fir
Revolutiondre zunehmend schwieriger
wird, diese Mittel zu gebrauchen. lhr
Gebrauch wiirde Biirgerkrieg mit all den
Folgen eines zwischenstaatlichen Krie-

Nur eine Alternative
fiir die Revolution

Um eine eingehendere Diskussion auf
dem folgenden |.A.A.-KongreR vorzube-
reiten, rief der I.A.K.-Pressedienst zu
einer publizistischen Diskussion auf, die
im Mai 1929 Arthur Miiller-Lehning mit
dem Beitrag ,,Der Antimilitarismus und
die Verteidigung der Revolution® (16)
beginnt. Sein Hauptargument ist dies:
Es sei widersinnig, industrielle und
militdrische Dienstverweigerung indivi-
duell und massenhaft zu propagieren,
wenn man der Meinung sei, die Revolu-
tion miisse mit gewaltsamen und mili-
térischen Mitteln verteidigt werden.
Wolle das Proletariat diese Mittel also
selbst anwenden, miisse es alle Vorberei-
tungen treffen, sie im Ernstfall auch ge-
brauchen zu konnen, und sie nur der
Anwendung durch die Bourgeoisie ent-
ziehen.

ges bedeuten. ,Vom sozialistischen,
vom menschlichen Standpunkt aus sind
diese Mittel fiir Revolutionére eigentlich
nicht anwendbar”, stellt der Verfasser
fest. (18)

Eine Reaktion von L. Huart auf
den Artikel von A. M i ller-Leh-
n i n g erscheint beinahe ein Jahr spé-
ter.In einem Beitrag ,Werden wir die
Revolution verteidigen miissen?’’ stellt
er noch einmal die bekannten Argumen-
te dar, zeigt aber mittelbar auch eine
Schwéche der Position von M il |l e r-
Le hning auf. Dieser hat zwar auf
die Untauglichkeit gewaltsamer Aktio-
nen zur Verteidigung der Revolution
hingewiesen, selbst aber kein Konzept
entwickelt, mit welchen Mitteln sozia-
le Verteidigungsprozesse stattdessen
ausgetragen werden sollen. (19)



.Die Macht des Staates beruht
auf der Passivitit des Volkes’

In der Dezembernummer 1930 des
I.A K -Pressedienstes reagieren Albert de
Jong und Arthur Miller-Leh-
ning mit einem gemeinsamen Aufsatz
»Die soziale Revolution und die antimi-
litaristische Taktik". (20) Die Frage, ob
eine Revolution verteidigt werden miis-
se, ist auch aus ihrer Sicht selbstver-
stindlich zu bejahen; fiir sie tut sich
aber dringender das Problem auf, ,,0b
dazu die Mittel des modernen Krieges
noch brauchbar und angemessen sind”.
Es gelte, eine Antwort darauf zu fin-
den, ,,wie und auf welche Weise wir die
Revolution verteidigen sollen, und vor
allem, verteidigen kénnen, so daR die
Ziele dieser Revolution auch wirklich
erreicht werden”.

Bei der Beantwortung dieser Frage
schicken Albert de J o ng und Arthur
Miller-Lehning den Gesichts-
punkt voraus, was die bestimmenden
Faktoren einer siegenden Revolution
sind. lhre Antwort lautet:

1. Die Vernichtung des Staates;

2. das Beherrschen des dGkonomi-
schen Lebens durch die 6konomi-
sche Organisation der Arbeiter;

3. der moralische EinfluR der Revo-
lution und die Unterstiitzung der
Revolution durch die Volksmas-
sen.” (21)

Hiervon nun leitet sich die Position
der |.A.K.-Sekretére ab:
+Die Macht des Staates beruht haupt-
sichlich auf der Passivitdt des Volkes,
auf dessen passiver Mitarbelt. Bei einem
wohlorganisierten, passiven Widerstand
féllt der Staat zusammen. Das angemes-
sene Mittel, den Staat zu vernichten ist,
ihn aus dem gesellschaftlichen Leben
auszuschalten.

Gegeniiber der militdrischen Gewalt

der modernen Kriegstechnik hat die Ar-
beiterklasse kein anderes Mittel als die
okonomische Wehrhaftigkeit.” (22)

Der Faschismus , vertagt'
die weitere Diskussion

Eine grobe Prézisierung dieses noch
sehr generellen Hinweises findet sich
wenig spédter dann in dem Manuskript
einer umfénglichen Resolution ,,Krieg,
Revolution und Taktik", die Albert de
J o n g fiir den Kongrel der |.A.A. vom
16. - 21. Juni 1931 in Madrid abgefaft
hat. Dort heift es:

«Wenn die Konterrevolution, eventuell
aus dem Ausland, trotz all dieser MaB-
nahmen (des antimilitaristischen Kamp-
fes ndmlich, — d.V.) doch noch in der
Lage sein wiirde zu versuchen, die Re-
volution auf militérischem Wege zu un-
terwerfen, dann hat sich die Arbeiter-
klasse zu vergegenwirtigen, daR die na-
tionale Verteidigung der Revolution
ebenso nationalen Selbstmord bedeutet,
wie die Verteidigung des Vaterlandes,
wahrend die Revolution gleichzeitig
selbst im Militarismus untergehen wiir-
de. Die Arbeiterklasse muB sich bereit
halten:

1. keinen einzigen Befehl des Militérs zu

befolgen: ;
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2. jeden Uniformierten vollkommen zu
boykottieren;

3. jede Arbeit in jedem Betrieb konse-
quent zu verweigern, wenn die Lei-
tung nicht véllig in den Handen der
Arbeiter selbst ist;

4. bei der militarischen Besetzung einer
Fabrik oder eines Betriebes unmittel-
bar in den Streik zu gehen;

5, das Erbringen aller Abgaben, in wel-
cher Form auch immer, an die Mili-
térs zu verweigern;

6. der militdrischen Macht durch Ver-
weigerung von Mitarbeit und Gehor-
sam auf alle moglichen Weisen ent-
gegenzuarbeiten.' (23)

Wenn auch Tagesordnungspunkt, so
wurde das Problem der Verteidigung der
Revolution in Madrid aus Zeitmangel
nicht behandelt. Das Thema verlor sich
schlieBlich angesichts der zunehmenden
faschistischen Gefahr in Europa, der
1933 die Berliner Zentrale in Berlin der
LLA.A. zum Opfer fiel, die zunéchst nach
Madrid und 1934 nach Barcelona ver-
legt wurde. So blieb es bei diesem An-
satz zu einem stark an Verweigerungs-
aktionen orientierten Modell von Sozia-
ler Verteidigung.

Gernot Jochheim

Anmerkungen

1) Friedrich Engels: Die Méglichkeiten und
Voraussetzungen eines Krieges der Heiligen
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FRIEDENSFORSCHUNG:

Gegen die herrschende

Zeitlich fallt die Institutionalisierung der Friedensforschung und der Beginn der wissen-
schaftlichen Arbeit iiber soziale Verteidigung zusammen. An zahireichen Instituten wer-
den Theorien entworfen. Lutz Mez stellt diese Entwicklung bis in die 70er Jahre hinein
dar. Dabei werden die Unterschiede und Differenzen der einzelnen Wiuqnschaftler nur
kurz angerissen. Auch die theoretische Weiterentwicklung der Konzeption unter dem
Eindruck neuer sozialer Bewegungen in den siebziger Jahren, die besonders in der BRD
zu , Anndherungen” wissenschaftlicher Positionen gefiihrt haben, werden nicht rpshr
beriicksichtigt. Bei diesen , Anndherungen” spielt die Entwicklung ,,gmaltfrmef Wider-
standspotentiale” eine groBe Rolle, Ergéinzend deshalb an dieser Stelle ein Zm! von
Theodor Ebert: ,Es scheint mir jedoch wissenschaftlich und auch praktisch-politisch
jetzt nicht mehr weiterzufiihren, wenn wir Friedensforscher uns noch ldnger von _au&_m
die Frage aufdringen lassen: Was macht ihr, wenn die Russen komman?_... Mi_r m_[ja-
doch) mittlerweile klar geworden, daR es véllig witzlos, ja geradezu widersinnig ist, einer
Regierung, welche die weitere industrielle Expansion forciert, den gsmltlonn Wider-
stand als Verteidigungsmethode zu empfehlen, Wer mit den Militérdiktaturen des Irsnf
und Brasiliens um des Oles und der Atomgeschifte willen "herzhafte Freundschaft

pflegt, der kann ja keine Antennen haben fiir aktuelle Anwendungen der Ideen eines
Franz von Assisi, Mahatma Gandhi oder Martin Luther King" (aus:

Nr. 35/38, 1978, Verteidigungspolitik aus der Sicht der Okologiebewegung).

Gewaltfreie Aktion,

Um 1960 herum entstand ein erster
Hoéhepunkt in der Entwicklung von
Konzepten Sozialer Verteidigung. Das
Buch des britischen Commanders Ste-
phen King-Hall, ,Defencein the
Nuclear Age” (1) gilt als bahnbrechen-
des Werk fiir diesen Zeitabschnitt. Darin
griff King-Hwall nicht nur das bri-
tische Verteidigungssystem an, sondern
schlug als Alternativé zur NATO-Vertei-
digung eine Européische Vertragsorgani-
sation vor, einen ZusammenschiuB von
Staaten, die sich gegen Aggressoren ge-
waltlos und sozial verteidigen wollen.
Die britischen Kriegsdienstverweigerer
und die Pazifisten-Zeitschrift ,Peace
News" unterstiitzten King-Hall.
So entstand zunéchst in GroBbritannien
grofes, aber zumeist ablehnendes Inter-
esse; international wurde das Buch An-
laB zu einer systematischen Diskussion
gewaltloser, ziviler Verteidigung (2).

Pazifistische Anschauungen
gewinnen an Boden

In Skandinavien war das Thema schon
in den friihen 50er Jahren vereinzelt von
Vertretern der Friedensbewegung ange-
sprochen worden. Auch sie fanden keine
positive Resonanz. Erst im Zuge der Eta-
blierung der Friedensforschung dnderte
sich die Lage. In Oslo wurde 1959 die
Abteilung fiir Konflikt- und Friedensfor-
schung am Institut fiir Sozialforschung
der Universitit Oslo gegriindet, mit
Johan G altung als Forschungslei-
ter (3). In den folgenden Jahren be-
schaftigte sich in Oslo ein Forschungs-
projekt mit Problemen der Gewaltlosig-
keit (4). Im Rahmen des Projektes ent-
standen verschiedene richtungsweisende
Arbeiten fiir die Theoriebildung der So-
zialen Verteidigung und der Friedens-
forschung Giberhaupt (5).

Mitte der 60er Jahre gewannen in
ganz Skandinavien ,pazifistische An-
schauungen vielleicht mehr Widerhall als
je zuvor”, (6) sie trafen in Norwegen
jedoch auf eine iiberwaltigend starke
Widerstandslegende, die den Friedens-
forschern die Lust an der Projektarbeit
nahm. Die militérischen Lehren des nor-
wegischen Widerstandes und die der
Friedensforscher waren derart verschie-
den, daR den letzteren die Zeit noch
nicht gekommen schien, um die For-
schungsergebnisse iiber den Widerstand
der Norweger im Zweiten Weltkrieg als
Grundlegung einer nichtmilitirischen
Verteidigung des Landes weiter voran-

Anmerkungen

(1) Stephen King-Hall, ,,.Den Krieg im Frieden
gewinnen'’, Hamburg 1958,

{(2) Die Diskussion referiert Theodor Ebert,
~Die Entwicklung der sozialen Verteidigung
(Civilian Defence). Subsidaritéts- und Umrii-
stungskonzeptionen’ in ,Civilian Defence"”,
S. 33 -46.

{3) Aus der Abteilung entstand spéter das
Peace Research Institute Osio (PRIO).

{4) Mitarbeiter des Foschungsprojektes 20
tung, Gutorm Gjessing.

- (5) zun nennen sind:

Johan Galtung, ,.On the Meaning of Nonvio-
lence” in ,Jornal of Peace Research’’, Nr. 3,
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1965, S. 228 - 257.
Nils Petter Gleditsch (ed.), ,Kamp uten
vapen"’. Oslo 1965,
Gutorm Gjessing, ,Arbeiderrdrsla og ikke-

voldsmetoder”’, vervielf. Ms., Oslo 1965. Un-
ter dem Titel ,,lkkevoldsmetoder i norsk ar-

beiderbevegelse’’ in ,Kamp uten vapen®, S
42 - 54, existiert eine verkiirzte Fassung.

Lars Porsholt, ,Plikt til sivil motstand mot
okkupasionsmakt”, verfielf. Ms., Oslo 1965.
Johanne Reutz Gjermoe, ,Fagorganisasjonen
og krigen”, vervielf, Ms., Oslo 1965. Eine eng-
lische Zusammenfassung ist in ,,Non-military
Means of Struggle. Some Explorative Studies”,
Report 3, Uppsala 1971, S. 54 - 60.

Ferner erschien eine Sondernummer der Zeit-
schrift ,Pax”, Nr. 1, 1965, iiber das Thema
Soziale Verteidigung.

(6) Nils Petter Gleditsch im Vorwort zur
schwedischen Ausgabe von ,Kamp uten va-
pen”: Nils Petter Gleditsch, ,Kamp utan
vapen’’, Stockholm 1971, 8. 7.

und Praktiker aus acht Léndern vertreten
(7) Davon war Johan Galtung noch 1964/65
ausgegangen. Vgl. den 13. Vorschlag ,,Nicht-
militdrische Verteidigung von Norwegen® in
Johan Galtung, ,MNorske fredsinitiativ’’. 20
forslag, Oslo 1964, S, 34 - 36,
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Darstellung und Geschichte —

zutragen (7). Kennzeichnend fiir die

Arbeit der Osloer Gruppe war, daR sie

beriihmte Beispiele fiir gewaltlosen Wi-

derstand aus verschiedenen Léndern und

Zeiten” (8) untersuchte und dabei der

Geschichte des eigenen Landes besonde-

re Aufmerksamkeit schenkte. Bemer-

kenswert sind vor allem drei Dinge an
der Forschungsarbeit der Oslo Gruppe:

— Die Ankniipfung an die antimilitari-
stischen Traditionen und Praktiken
der Arbeiterbewegung. Das kann als
Versuch gesehen werden, Sozialismus
und Pazifismus miteinander zu ver-
binden.

— Die Kritik der ,offiziellen’’ Wider-
standslegende wegen deren Rationali-
sierung der engen Zusammenarbeit
der Norweger (vor allem der Indu-
strie) mit der deutschen Besatzungs-
macht auf wirtschaftlicher Ebene —
was von den ,,offiziellen” Interpreten
des Widerstandes als offene Heraus-
forderung betrachtet wurde.

— Die Begriindung des Stellenwerts hi-
storischer Fallstudien in der Friedens-
forschung, insbesondere bei Proble-
men gewaltfreier Konfliktaustragung.

Politische Ereignisse beeinflussen
die Forschung

Nach 1965 trat an dem Osloer Friedens-
forschungsinstitut ein gewisser Stillstand
bei der Entwicklung gewaltfreier Vertei-
digungskonzepte ein, fiir den die ,,aufer-
ordentlich negative Aufnahme der Kon-
zeption in der norwegischen Offentlich-
keit’* ausschlaggebend war (9).

Als die Friedensforschung, mit einiger
Verspatung zur internationalen Entwick-
lung, auch in der Bundesrepublik eine
Sparte im Wissenschaftsbetrieb wurde,
hatte sich die Soziale Verteidigung ,,be-
reits einen nicht mehr zu leugnenden
Platz innerhalb der Friedensforschung
geschaffen™ (10).

Verteidigungslogik

Zumindest drei Ereignisse der inter-
nationalen Politik haben dazu beigetra-
gen, dal 1968 in der Bundesrepublik
fir die Konzeption der Sozialen Vertei-
digung das entscheidende Jahr wurde:
— der Prager Friihling,

— der Pariser Mai und
— der Prager August.

Insbesondere die Vorgdnge in der
CSSR verstdrkten die Aktualitit von
Konzepten Sozialer Verteidigung in der
BRD. Dabei entstand nicht nur bei den
Massenmedien ein Interesse an gewalt-
freier Konfliktaustragung (11). Die
Haltung der CSSR-Bevolkerung nach der
sowjetischen Intervention regte auch
Forschungsansétze an, die das Mittel der
gewaltlosen Widerstandsaktion im Kon-
text einer Systemtransformation thema-
tisierten (12).

Die , Studiengruppe
und das ,,0SI"

Die Forschungsarbeiten zur Sozialen

v .

"
=
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Prager Friihling
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Verteidigung konzentrierten sich in den
Jahren 1968/69 fiir die BRD am Otto-
Suhr-Institut der Freien Universitit Ber-
lin, wo in einem iiber mehrere Semester
laufenden Forschungsseminar unter Lei-
tung von Ossip K. Flechtheim
und Theodort E b ert Bedingungen
und Médglichkeiten des zivilen Wider-
standes gegen Staatsstreiche und Aggres-
sionen untersucht wurden (13).

Auch in anderen europédischen Lin-
dern und den USA erfolgte nach 1968
eine Belebung der Forschungsaktivititen
im Rahmen der Friedensforschung. Zu-
dem wurden von verschiedenen Regie-
rungen gezielt Forschungsauftrége iiber
zivilen Widerstand vergeben (14). Dieser
Aufschwung in Dénemark, Holland,
Norwegen und Schweden konnte sich
teilweise in Forschungsgruppen institu-
tionalisieren, die einen Platz in der inter-
nationalen Friedensforschung fanden
und die iber Publikationen (15) und
Konferenzen (18) den Kontakt unter-
einander verfestigten.

v 2

besinfluBt Frisdensforschung

(8) So lautet der Untertitel der schwedischen
F Assung von , Kamp uten vapen”’.

(9) Diese Begriindung gab Johan Galtung am
18.6.1973 im Gespriéch mit der Studiengrup-
pe ,Soziale Verteidigung'' der VDW. Vgl.
Protokoll der Sitzung vom 18.6.1973 in
Rundbrief XI1X*, Juni 1973, der Studien-
gruppe ,Soziale Verteidigung"'.

(10) Vorbemerkung von Ekkehart Krippen-
dorff in , Friedensforschung®, hrsg. von Ekke-
hart Krippendorf, Kéin-Berlin 1968, S. 356.
(11) Der Spiegel berichtete mit einem Jahr
Verspéatung von der VDW-Tagung iiber Soziale
Verteidigung und veréffentlichte auszugsweise
ein dort vorgetragenes Szenario. Vgl. ,Der

o~Ziviler Widerstand, Fallstudien zur gewalt-
freien direkten Aktion aus der innenpoliti-
schen Friedens- und Konfliktforschung”,
Spiegel”, Nr. 37, vom 9.9.1968.

Das Zweite Deutsche Fernsehen brachte im
Maérz 1969 einen Magazin-Beitrag iber Soziale
Verteidigung, in der wversucht wurde, die
Grundregeln einer derartigen- Verteidigungs-
form an Beispielen aus der CSSR zu veran-
schaulichen. Auch die ARD brachte im Okto-
ber 1969 eine 45 Minuten lange Sendung zum
zivilen Widerstand gegen Staatsstreiche und
Aggressionen von Ludwig Schubert, ,Wenn
die Panzer kommen. Gewaltloser Widerstand
von Gandbhi bis Prag.*’

(12) Als wesentliches Beispiel ist die Arbeit
von Vladimir Horsky zu nennen: ,Prag 1968,
Systemverénderung und Systemverteidigung ",
Stuttgart-Miinchen 1975,

(13) Zwischenergebnisse wurden publiziert in
hrn%. von Theodor Ebert, Diisseldorf 1970.
(14) In Dénemark entstand die Studie von
Anders Boserup & Andrew Mack, ,,| kke-vold
sum nationalforsvar*, Kopenhagen 1971 (dt.
«~Krieg ohne Waffen?" Reinbek 1974) und
in Schweden Adam Roberts, , Totalférsvar
och civilmotstand”, Stockholm 1972 (engl.
~Total Defence and Civil Resistance. Pro-
blems of Sweden's Security Policy”, Stock-

holm 1972). 19



— Darstellung und Geschichte

Um die Méglichkeiten einer Sozialen
Verteidigung nicht isoliert zu diskutie-
ren, wurde am Otto-Suhr-Institut im
Herbst 1969 begonnen, Soziale Verteidi-
gung in Verbindung zu anderen Konzep-
ten der multilateralen, gradualistischen

und unilateralen Abriistung zu sehen.
Ferner wurde durch die Griindung der
~Studiengruppe Soziale Verteidigung
(Civile Defence)” der Vereinigung Deut-
scher Wissenschaftler e.V. eine Arbeits-
gruppe geschaffen, die alle auf diesem
Gebiet arbeitenden Forscher der BRD
erfaBte. Ebenfalls 1969 erschien die

erste Nummer der Zeitschrift , Gewalt-
freie Aktion. Vierteljahreshefte fiir Frie-
den und Gerechtigkeit’’, in der von An-
fang an Probleme der Sozialen Verteidi-
gung erdrtert wurden.

Konzept fiir einseitige Abriistung

Als Abriistungskonzept wurde Soziale
Verteidigung folgendermalen vertreten:
Sie ist aus lokaler Sicht unilateral (ein-
seitig), aus globaler Sicht gradualistisch
(abgestuft) zu verstehen, wobei durch
die Umriistung auf Soziale Verteidigung
die potentiell aggressive Abschreckungs-
strategie der militarischen Verteidigung
in eine defensive Warnungswirkung trans-
formiert wird (17). Die Umriistung auf
Soziale Verteidigung hat ihren Anfang
bei neutralen Staaten und den Randstaa-
ten der groRen Militérblocke zu nehmen
und nicht, wie andere Abriistungskon-
zepte, bei den Supermichten. Diese
Hypothese wurde insofern von der rea-
len Entwicklung bestétigt, wie sie um
1970 in Finnland, Schweden und Nor-
wegen, aber auch in der Schweiz und in
Osterreich stattfand, in der die Position
der Sozialen Verteidigung oftmals sehr
eingehend auch auf nichtgouvernemen-
taler Ebene von basisdemokratischen
Initiativgruppen auBer von Friedensfor-
schern vertreten wurde.

Nach den Erfahrungen der CSSR von
1968 verstiarkte sich bei den Forschern
auch die Auffassung, daR zwischen de-
mokratischem Sozialismus und Sozialer
Verteidigung ein Zusammenhang derart
besteht, daR ,jeder Fortschritt in Rich-
tung auf einen demokratischen Sozialis-
mus die Wirksamkeit der Sozialen Ver-
teidigung ... die Verwirklichung des de-
mokratischen Sozialismus'* fordert (2).

Deshalb ist es auch nicht verwunder-
lich, daR im Zuge dieser Entwicklung
die Diskussion der Arbeiter- bzw. Frie-
densbewegung erforscht - wurde und
dabei ein erstaunlich hoher Reflexions-
stand z.B. iiber die Gewaltproblematik
im revolutiondren Kampf bei Anarchi-
sten, Sozialisten sowie Kommunisten
festgestellt wurde (19).

(15) Der Sammelband der Oxford-Konferenz
wurde u.a. ins Deutsche, Norwegische, Finni-
sche und Schwedische iibersetzt. In Schweden
kam gleichzeitig die Arbeit von Bengt Hog-
lung et al.,  Fredspolitik — Civilmotstand’’,
Stockholm 1969, heraus, die wiederum ins
Norwegische, Finnische und Deutsche iiber-
setzt wurde, In Norwegen wurde dieses Buch
Anla der Publikation von Arne Kielland,
a.a,0., in der eine Mix-Verteidigung vorge-
schlagen wird,

(16) Auf der sogenannten Wannsee-Tagung
der Studiengruppe Soziale Verteidigung im
Dezember 1970 waren 36 Friedensforscher
und Praktiker der Friedensbewegung aus sechs
Léndern anwesend. Im August 1972 war in
Uppsala eine Konferenz iiber , Nichtmilitéri-
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sche Kampfformen'’, auf der bereits Forscher
Wwaren,

(17) Vgl. Theodort Ebert, , Soziale Verteidi-
gung — Alernative zum internationalen Droh-
system. Thesen zur Friedensforschung und
zum pazifistischen Engagement” in ,Gewalt-
freie Aktion", H. 1/2,1989, S. 57 - 76.

(18) Vgl. , Thesenpapier der Studiengruppe
Soziale Verteidigung in ,VDW-intern', Nr.

33,1974,58. 7.

(19) Fiir den niederldndisch-fldmischen radi-
kalen Pazifismus wurde diese Verbindung ex-
emplarisch von Gernot Jochheim untersucht.
JAntimilitaristische Aktionstheorie, Soziale
Revolution und Soziale Vertgidigung. Zur
Entwicklung der Gewaltfreiheitstheorie der
européischen antimilitaristischen und soziali-

stischen Bewegung 1890 - 1940, unter beson-

derer Beriicksichtigung der Niederlande”,
Dissertation am FB 15 der FU Berlin, Berlin
1976. Vom selben Autor siehe ferner ,Ge-
waldosigkeit in der proletarischen Revolu-
tion. Der Beitrag von Henriette Roland Holst
zur Klssenkampftheorie wihrend des 1,
Weltkrieges’”, masch. Ms. Vgl. auch Ossip K.
Flechtheim, ,Sozialismus und gewaltfreie
Aktion" in , Links", H. 18,1971, 8. 16 - 19.
In diesem Zusammenhang muBl auch auf die
Diskussion zwischen Isaac Deutscher, A.J.
Muste und Dave Dellinger hingewiesen wer-
den, die im Juliheft 1969 von , Liberation®
erschien, S. 10 - 16 (dt. gekiirzt in ,,Gewalt-
freie Aktion”, H. 4, 1970, S. 2 - 8; auf norw.
in , Ikkevold og revolusion®’,S. 29 -41),

Auch Egbert Jahn, , Kommunismus — und



Reformeuphorie

Die Auseinandersetzung um die sozialen
und politischen Voraussetzungen der
Sozialen Verteidigung brachte die Theo-
riebildung einen wichtigen Schritt voran.
So folgerte Theodor E bert, die
Soziale Verteidigung sei das addquate
Verteidigungskonzept der ,Partizipie-
renden Demokratie’’, (24) die durch
einen ,gewaltfreien Aufstand” (25)
entsteht. Zu Beginn der sozial-liberalen
Koalition in der Bundesrepublik und im
Zuge der allgemeinen Reformeuphorie
bestand bei Militérs und Realpolitikern
zumindest eine gewisse Diskussionbereit-
schaft auf dem Gebiet der Militar- und
Verteidigungspolitik. Vermittelt iber
eine stdndig zunehmende Zahl von
Kriegsdienstverweigerern, von denen
sich ein Teil in der ,,Gewissenspriifung”
auf gewaltfreie Formen der Konfliktaus-
tragung berief, gewann auch die Soziale
Verteidigung an Bekanntheit.

Die radikal-demokratische Konzep-
tion der Sozialen Verteidigung ist nach
Ebert keine,isolierte Idee, sondern
als Bestandteil der allgemeinen Bemii-
hungen um Demokratisierung und So-
zialisierung im Innern und um Integra-
tion in den zwischenstaatlichen Bezie-
hungen zu begreifen’ (26). Soziale Ver-
teidigung mochte er in diesem Zusam-
menhang ,,als konsequente Fortentwick-
lung der demokratischen Ansdtze und
als folgerichtigen Abbau autoritarer
Strukturen’’ interpretiert wissen (27).

Strategie des Klassenkampfes
ohne Gewalt

Einen weiteren Schritt in diese Richtung
stellt der Ansatz der Politologen Angela
Kohlhoff, Volker Méhlé und
Christian R abe dar, die Soziale Ver-
teidigung als Strategie des Klassenkamp-
fes ohne Gewalt definierten und den
Zusammenhang zwischen sozio-6kono-
 mischer Entwicklungsstufe einer Gesell-
schaft und den praktizierten Formen
des Klassenkampfes auzuzeigen versuch-
ten (28).

Praktischer AnstoR war die in der
Studentenbewegung gefiihrte Diskussion
iber Gewalt gegen Personen oder Sa-
chen, die nach der ,,.Schlacht am Tegeler

Darstellung und Geschichte—

Zornig-traurige, aber rg’;-

wollen Sie diesen Kno-
ten lisen?*"
Links: Ohne Worte.

Weg'* aktionsbezogen thematisiert wor-
den war. Dabei stand die Position, dal
in hochentwickelten Industriegesell-
schaften ein sozialistischer Massenlern-
prozeB nur im Rahmen gewaltarmer,
nichtmilitérischer Aktionen maglich ist,
der ,,Gewaltromantiker'’-Position gegen-
iiber, die im bewaffneten Kampf das
letzte und einzig wirkliche Mittel zur
Revolution auch in Industriegesellschaf-
ten sah und spéater mangels Massenbewe-
gung zu terroristischen Aktionen iber-
ging.

Der Beitrag des Frankfurter Friedens-
forschers Egbert J a h n zu diesem
Stand der Diskussion prazisierte, daR

organisierte Soziale Verteidigung gleich-
bedeutend ist mit der gesellschaftlichen
Beseitigung des Militérs sowie der innen-
und auBenpolitischen Interessen, denen
das geselischaftliche Instrument Militar
dient (29). Weil von diesen Interessen
nicht ihre eigenen Beseitigung zu erwar-
ten ist, ergibt sich fiir die Kritische Frie-
densforschung die Aufgabe, den Milita-
rismus als Strukturmerkmal der inter-
nationalen Kriegsgesellschaft empirisch
zu untersuchen und somit ,,die Entwaff-
nung der Bewaffneten zum Z i e |
einer politischen Bewegung”, des Zivilis-
mus, zu machen (30). ...

Lutz Mez

was dann?’, ist ein Versuch, die sozialisti-
'sche Gewaltdiskussion zu aktualisieren.

(24) Theodor Ebert, ,Dissonanzen in der
Strategie der studentischen Rebellion™ in

.Neue Sammiung’’, H. 6, 1968, S. 608, So-
weit dem Verfasser bekannt, verwendet Ebert
diesen Begriff nicht im Riickgriff auf ,partici-
patory democracy”’’, der von englischen und
amerikanischen Anarchisten geprigt wurde.
Es handelt sich dort um eine dialektische
Einheit von ,workers controll” und ,,com-
munity controll’’. . dazu George Benello &
Dimitrios Roussopoulos (eds), ,The Case
fiir Participatory Democracy’, New York
1972,

Egbert Jahn hélt den Ausdruck fiir ,besten-
falls ungliicklich gewihit. Wer soll aufler dem

Valk in der Demokratie noch an der Herr-
schaft partizipieren?” A.2.0., S. 29, Fn 4,
Auch der Vergleich zur franzosischen Mitbe-
stimmung, ,participation’’, liegt nahe. Ent-
standen ist ,Partizipierende Demokratie je-
doch als Kampfbegriff gegen , Formaldemo-
kratie”’. Als weitere Synonyme fiir partidpa-
torische Demokratie verwendet Ebert ,ge-
waltfreie Fundamentaldemokratie’’ oder auch
.soziale Demokratie"". :

(25) Theodorf Ebert, ,Gewaltfreier Auf-
stand. Alternative zum Biirgerkrieg'’, Frank-
furt/M. 1970,

(28) Theodor Ebert, ,Die Soziale Verteidi-
gung als Forschungsaufgabe*’ in ,,Civilian De-
fence’’,S. 169.

(27) ebenda.

(28) Kohlhoff/Méhle/Rabe versuchten in dem
bisher unveréffentlichten Beitrag zur intema-
tionalen Studientagung der Studiengruppe
Sozide Verteidigung im Dezember 1970 die
einem hochentwickelten Industrieland ange-
messenen Formen des Klassenkampfes zu um-

reifen. Angela Kohlhoff, Volker Méhle &

Christian Rabe, ,Soziale Verteidigung in der

Revolution”, vervielf, Ms.

(28) Vgl. Egbert Jahn, a.20.,S. 30.

(30) A.a0., S. 31. Hervorhebung im Original.

In seiner Arbeit , Kommunismus — und was
dann?”, Reinbek 1974, hat Jahn diesen Ge-

dankengang vertieft.



— Fallbeispiele/Praxis

Ebert legitimiert spontane Soz.Verteidigung
nachtraglich

In den Jahren des Kapp-Putsches stand
Deutschland vor ernsten Problemen und
litt unter einer weitreichenden Arbeits-
losigkeit. Das Land befand sich in einem
Zustand permanenter politischer Unru-
hen. lllusionen waren zerbrochen, und
die meisten Menschen blickten mit Sor-
ge in die Zukunft. Die Kapitulation von
1918 und die Anerkennung der republi-
kanischen Regierung und der unter-
schiedlichen Friedensvertrage mit ihren
Reparationsklauseln wurden von vielen
als Verrat an Vaterland und Heer be-
trachtet, und verschiedene politische
Gruppen des rechten Fliigels versuchten
aktiv, wieder die Monarchie einzufiih-
ren. Das Heer war gemaR den Bestim-
mungen der Friedensvertrage stark redu-
ziert worden, und ein bedeutender Teil
der unzufriedenen und oft arbeitslosen,
entlassenen Soldaten und Offiziere wur-
de in Freikorps und anderen freiwilli-
gen, mehr oder weniger inoffiziellen, be-
waffneten Banden und paramilitérischen
Korps reorganisiert. In den ersten Jah-
ren nach dem Krieg fanden verschiedene
Putsche von rechts und links statt und
trafen sowohl die einzelnen Provinzen
wie auch die Regierung der Republik.
Am Tage des Kapp-Putsches war auch
ein Putsch des rechten Fliigels in Bayern
gelungen. Er brachte Bayern die fast vol-
lige politische Unabhangigkeit.

Der Kapp-Putsch gehért zu den am
héufigsten erwahnten Beispielen fiir den
Erfolg gewaltfreier Methoden. Der
Putsch war im wesentlichen erfolgreich,
aber die Putschisten muBten spéter, auf
Grund der fehlenden Unterstiitzurig des
Volkes aufgeben und weil sie einer ef-
fektiven Nichtzusammenarbeit ausge-
setzt wurden. Die folgende Zusammen-
fassung stiitzt sich im wesentlichen auf
Sharp (1968 und 1969) und Raloff
(1937 b).

Direkter AnlaR des Putsches war der
RegierungsbeschluB, die Freikorps auf-
zuldsen. Am 10. Méarz 1920 stellten die
extremen Nationalisten des rechten Flii-
gels, Dr. Wolfgang Kapp und General
von Liittwitz, dem Présidenten der Wei-
marer Republik, Ebert, ein Ultimatum,
in dem sie eine Neuausschreibung der
Wahl und eine Regierung aus einem Ex-
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Am Kapp-Putsch beteiligte Freikorpssoldaten verteilen
Flugblétter in Berlin. Sie trugen bereits ein Hakenkreuz
am Stahlhelm.

pertenkabinett forderten. Zu ihren Zie-
len gehorte die Unterdriickung des Kom-
munismus, die Wiedereinfilhrung der
Monarchie unter Wilhelm Il. und daB
der Aufldsung der bewaffneten Trup-
pen, die laut Versailler Vertrag statt-
fand, ein Ende gemacht wiirde.

Eberts Antwort war eine etwas vage
Ablehnung der Forderung und die War-
nung, jedem Versuch, die Republik zu
stiirzen, mit einem Generalstreik zu be-
gegnen. Zu diesem Zeitpunkt schien es
klar, daB das Heer — besonders die Offi-
zierskaste — dem Gedanken eines Put-
sches von rechts nicht abgeneigt war.
Kapp erhielt tatsachlich Zusicherungen,
daR weder die bewaffneten Streitkrifte
noch die Polizei sich einem Putschver-
such widersetzen wiirden.

Am 12. Mérz marschierten Kapp und
seine Anhdnger auf Berlin, unterstiitzt
von der 5000 Mann starken Brigade Ehr-
hardt, einem gutausgebildeten und gut-
bewaffneten Freikorps. Sie trafen weder
auf Widerstand von Heereseinheiten
noch von Polizei. Die wenigen loyalen
Offiziere lehnten es ab, als Reichswehr
gegen Reichswehr zu kdmpfen. Am 13.
Marz fliichtete die Regierung Ebert aus

Berlin, kurz bevor die Stadt besetzt
wurde, und lieB sich erst in Dresden und
spéater in Stuttgart nieder. Kapp ernann-
te sich selbst zum Reichskanzler, und
von Liittwitz wurde zum Oberbefehlsha-
ber der bewaffneten Streitkrédfte ge-
macht.

Von der SPD unterstiitzt verffent-
lichte die Regierung Ebert einen Aufruf
zum Generalstreik und rechtfertigte so-
mit die spontanen Streiks, die am 13.
Mérz in Berlin ausgebrochen waren. Die
Behdrden der deutschen Linder erhiel-
ten Instruktionen, die Zusammenarbeit
mit dem unrechtméaRigen Regime zu ver-
weigern und die Verbindung mit der Re-
gierung Ebert in Stuttgart aufrechtzuer-
halten. Im Aufruf der sozialdemokrati-
schen Regierungsmitglieder hei8t es:

Der Generalstreik wurde von den Ar-
beitern aller politischen und religitsen
Gruppierungen unterstiitzt, obwohl die
Kommunisten sich anfangs weigerten,
daran teilzunehmen. Die Drucker in Ber-
lin streikten, nachdem zwei Berliner Ta-
geszeitungen, die die gesetzmaRige Re-
gierung unterstiitzt hatten, verboten
wurden, und um den 14. Marz war der
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FORTSETZUNG
Kapp-Putsch:

Generalstreik in vollem Gang. ,,Unent-
behrliche Versorgungsleistungen® waren
nicht ausgenommen. Besonders effektiv
war der Streik in der Verwaltung. Hohe
Beamte weigerten sich, die Ministerien
unter Leitung der Rebellen weiterzufiih-
ren, und die ganze Verwaltung lehnte
eine Zusammenarbeit ab. Insbesondere
war das Regime auBerstande, Mittel aus
der Staatskasse zu erhalten. Laut einem
Dekret, das die Regierung in Dresden

verdffentlichte, soliten Beamte, die &f-
fentliche Mittel an die Kapp-Regierung
auszahlten, persénlich dafiir haften.
Ernsthafte Drohungen und gewaltsame
Unterdriickung wurden gegen die Strei-
kenden eingesetzt und einige der Strei-
kenden erschossen. Besonders blutige
ZusammenstoBe ereigneten sich in
Mecklenburg und Schlesien zwischen be-
waffneten Arbeitern und den Rebellen-
truppen, aber dennoch griffen die
Streiks weiter um sich. Es zeigte sich
schnell, wie enge Machtgrenzen der Re-
bellenregierung gesetzt waren. Sie konn-
te Dekrete und Befehle ausstellen, aber
sie wurden nicht befolgt. Die Kapp-
Regierung legte einen KompromiBvor-
schlag vor, den aber die Regierung Ebert
am 15. Marz ablehnte. Flugblatter mit
dem Titel ,,Zusammenbruch der Militar-

diktatur” wurden aus Flugzeugen iiber
Berlin abgeworfen.

Der Putsch brach am 17. Mérz nach
viertagiger Dauer zusammen. Am Vor-
mittag verlangte die Sicherheitspolizei
von Berlin Kapps Riicktritt. Er trat spi-
ter am selben Tag zuriick und floh nach
Schweden. Von Litttwitz zog sich im
Laufe des Abends als Oberbefehlshaber
zuriick, wéhrend viele andere Verschwo-
rene in Zivil aus Berlin flohen. Am 18.
Marz marschierte die Brigade Ehrhardt,
die nun unter dem Befehl des Prasiden-
ten Ebert stand, aus Berlin ab. Sie ging
spiter nach Bayern, wo sie unter der
neuen Regierung Schutz fand.

(aus: Boserup/Mack, Krieg ohne Waffen?,

Reinbek 1974) 2 3
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PRAGER FRUHLING

:Eines der wichtigsten Beispiele fiir die Wirksamkeit Sozialer Verteidigung ist der Wider-
stand des tschechoslowakischen Volkes gegen die Invasoren der , sozialistischen Bun-
desstaaten” im August 1968. Spontan und im BewuBtsein der militirischen Unterle-
genheit versuchte es seinen Aufbruch zum Friihling gegen die kalte Decke des Mos-

'kauer Frosts zu behaupten.

Roland Vogt beschreibt die wichtigsten Formen dieses geschichtlich herausragenden
Ereignisses in einem Beitrag, der im Heft 9/10, 1971 der ,,Gewaltfreien Aktion" er-

schienen ist, und gekiirzt wiedergegeben wird.

Ziviler, gewaltloser Widerstand

Mindestens ebenso gro wie die Ratlo-
sigkeit. angesichts der Ereignisse in der
Tschechoslowakei seit der Nacht vom
20. auf den 21. August 1968, war in
aller Welt die Unsicherheit, wie das, was
die Bevolkerung des soeben besetzten
Landes der Weltoffentlichkeit vorfiihrte,
am treffendsten zu nennen sei. Die
Miihe des Begreifens spiegelte sich in der
Unklarheit des Begriffs wider. Da wurde
von passiver Resistenz und dem. Bestre-
ben des Rundfunks, ,aktiven Wider-
stand zu verhindern” (1) (gemeint war:
gewaltsame Aktionen zu verhindern),
einmal vom Widerstand im Sinne
Schweijks und dann wieder im Sinne
von Jan Hus berichtet. Eine Zeitung, die

wie die Moskauer ,Prawda” in den

Strallen Prags die Konterrevolution sich
entlarven sah, sprach bemerkenswerter-
weise vom ,stillen Krieg”. (2)

Davon hebt sich eine Schlagzeile in
«Le Monde” ab: , Der gewaltlose Wider-
stand der Bevdlkerung ist in erstaunli-
chem MaBe weit verbreitet und wirk-
sam.” (3) Michel Tatu, (4) nach Prag
entsandter Sonderkorrespondent der
Zeitung, beschreibt genau den Sachver-
halt, der einige Berichterstatter fast
ebenso irritiert zu haben scheint,wie die
Besatzer: ,,Insgesamt ist der Widerstand
gewaltlos, aber wesentlich aktiver und
wirksamer als es allgemein vorausgese-
hen worden war.” (5) In diesem ,,ge-
waltlos — aber” ist ein Vorurteil auf den
Begriff gebracht, dessen Uberwindung
das Verhalten der CSSR-Bevdlkerung
nahelegt: daB gewaltloser Widerstand
«passiv"’ sei, aktiv und wirksam dagegen
nur gewaltsame Gegenwehr.
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Entzug von Mitteln,
Verweigerung von Diensten

Die erste Widerstandsaktion, von der aus
Prag berichtet wird, war eine Art Re-
flexhandlung. Der Direktor des neu er-
offneten Zivilflughafens Ruzyne soll,
nachdem er die {iberfallartige Landung
sowjetischer Truppentransportmaschi-
nen bemerkt hatte, angeordnet haben,
die Nervenzentrale des gesamten Flug-
hafens und damit Strom, Gas, Wasser,
Heizung, Ventilation und Luftdruckre-
gelung auszuschalten. Gleichzeitig soll er
allen Dienstkraften, die wegen des be-
vorstehenden Dienstschlusses (gegen 22
Uhr) im Begriff waren, nach Hause zu
gehen, die Weisung erteilt haben, ihre
Platze wieder einzunehmen und diese zu
verteidigen; er selbst soll sich geweigert
haben, auf den Befehl eines Kollabora-
teurs seinen Arbeitsplatz zu verlassen
und das Versteck der Schaltzentrale
preiszugeben, das nur fiinf Personen be-
kannt gewesen sein soll. Die Besatzer, so
heiBt es in der nach Augenzeugenberich-
ten zusammengesteliten Darstellung, (6)
hétten drei Tage gebraucht, um das Ge-
heimnis zu liften. Selbst wenn diese
Widerstandsaktion so nicht stattgefun-
den hitte, ware sie doch gut erfunden.

Dynamische Weiterarbeit?

Am 26. August wurde berichtet, das
Land gehe seinem schnellen wirtschaft-
lichen Ruin entgegen (7). Demgegen-
tiber hat Theodor Ebert behauptet (8),
die Tschechen und Slowaken héatten an-
gesichts der Problematik des General-
streiks, der schlieBlich wegen seines
totalen Erfolges hédtte zusammenbre-
chen miissen, dessen dialektische Um-
kehrung gefunden; die dynamische Wei-
terarbeit ohne Kollaboration. Sie hitten
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ihre Macht darin erkannt, daB sie ihre
normalen sozialen Rollen mit kdmpfe-
rischer Energie weiter ausiibten und jede
Anordnung der Besatzungsmacht als un-
rechtm@Big miBachteten. Diese Deutung
wird gewiB den Rundfunkmitarbeitern
gerecht, die mit gutem Beispiel voran-
gingen, indem sie unter den abenteuer-
lichsten Bedingungen an ihren Arbeits- -
platzen ausharrten oder sich neue Ar-
beitsplatze in geheimen Studien schu-
fen; sie mag auch fiir das Verhalten eines
Teils der politischen Fiihrung zutreffen;
gerade im wirtschaftlichen Bereich
konnte sich das ,,Konzept" der dynami-
schen Weiterarbeit allem Anschein nach
nicht durchsetzen. Bereits am zweiten
Okkupationstag muBte sich die Natio-
nalversammiung gegen an einigen Orten
vorbereitete Streiks wenden: ,,(Sie) sind
unwirksam. Sie schadigen in erster Linie
unsere Volker, unsere Wirtschaft ...".(9)
Trotz im einzelnen einander widerspre-
chender Berichte muB davon ausge-
gangen werden, dal die Arbeit nach
dem psychischen Schock, den die Okku-
pation der Bevdlkerung zugefiigt hatte
und nicht zuletzt wegen des Zusam-
menbruchs des Verkehrsnetzes in den
ersten zwei bis drei Tagen im groRen
und ganzen zum Erliegen kam. (10) Da-
fiir spricht unter anderem, daR in der
ersten Sitzung der Regierung nach dem
Moskauer Kompromif Vorschldge zur
Wiederaufnahme der Produktion eror-
tert werden muBten. (11)

Uber zielbewuRte Streiks wurde von
den Nachrichtenorganen der CSSR we-
nig berichtet. Moglicherweise haben die
Massenmedien die Verbreitung von
Streiknachrichten aus Sorge vor einer
um sich greifenden Arbeitsniederlegung
in den ersten Tagen zuriickgehalten.

Eine bewuBte Ausnahme von dem
Gebot, an den Arbeitsplatzen zu blei-
ben, (12) haben die Bergleute einer
Urangrube gemacht. Sie beantworteten
die Besetzung ihres Landes mit einem
mehrtégigen Streik; durch eine Protest-
resolution brachten sie zum Ausdruck,
daR sie das tschechische Uran (wohl das
Objekt tschechischer Herkunft, an dem
die Sowjetunion am stirksten interes-
siert ist) unter der Erde fiir am sicher-
sten hielten. (13) Dieser vereinzelten
Streiknachricht steht die Meldung ge-
geniiber, die Radio Prag am Morgen des
25. August verbreitete: “Im Betrieb
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CKD-Sokolovo traten die meisten Be-
legschaftsmitglieder zur Schicht an, die
wir als Dubcek-Sonntag bezeichnen ...",
(14)

Generalstreik als Proteststreik

Ein am 26. August im Tschechoslowaki-
schen Rundfunk gesendeter gemeinsa-
mer Aufruf von Nationalversammiung,
Regierung und Zentralgewerkschaftsrat
weist auf die einzig sinnvolle Funktion
des Generalstreiks in der Situation der
besetzten Tschechoslowakei hin:

» - dal die Veranstaltung einer kurz-
fristigen, wenige Minuten dauernden Ar-
beitsniederlegung als symbolisches, ver-
einigendes Element des Widerstandes ge-
gen die Okkupation der CSSR wirkt."
(18) Von dieser Mdglichkeit, in einer

Demonstration des gemeinsamen Pro-
tests aller Werktdtigen die Einheit im
Widerstand zu bekraftigen und zu be-
kunden, hat die Prager Bevdlkerung be-
reits am ersten Okkupationstag Ge-
brauch gemacht. Genau um 12 Uhr
stand der gesamte Verkehr in Prag still;
die Biirger der Hauptstadt folgten in
eindrucksvoller Geschlossenheit dem
Aufruf der Kultur- und Kiinstlerverban-
de, einen Proteststreik von 2 Minuten
abzuhalten. (16) Am zweiten und am
dritten Okkupationstag wurde der Pro-

us — mit Diskussion ...

test-Generalstreik, beginnend um 12
Uhr, jeweils auf eine Stunde ausgedehnt.

MaBnahmen offentlicher
Konfrontation

Aus den frilhen Morgenstunden des
ersten Invasionstages sind Verhaltens-
weisen bekannt, aus denen hervorgeht,
daB zwei wesentliche Aufgaben Sozialer

Verteidigung spontan erkannt worden

sind:

1. die Notwendigkeit, die vorriickenden
Truppen aufzuhalten und in ihren
Operationen zu behindern (Defensiv-
und SchutzmaBnahmen),

2. die Nutzung der Chance, auf die
fremden Truppen positiv einzuwir-
ken (OffensivmaRnahmen).

~ R

Im Sinne der ersten Aufgabenstel-
lung haben Einwohner eines Dorfes an
der Upa gehandelt. Es gelang ihnen,
einen russischen Konvoi, dem auch Pan-
zer angehorten, durch einen neunstiin-
digen Sitzstreik aufzuhalten und schlieR-
lich zu einem zeitraubenden Umweg zu
notigen. (17) Vor allem bei einem iiber-
raschenden militarischen Einfall in ein
zum Widerstand entschlossenes Land
ist der Massensitzstreik zum Aufhalten
vorriickender Truppen eine hervorragen-
de situationsgerechte MaRnahme, um

fiir wichtige Institutionen und Entschei-
dungstréiger Zeit zu gewinnen; zugleich
fihrt der Sitzstreik den Interventions-
soldaten das MiBverhiltnis zwischen
ihrem Vorgehen und der Haltung der
Widerstand leistenden Bevolkerung dra-
stisch vor Augen.

Offensiver Widerstand wurde durch
das Mittel der Diskussion geleistet. Aus
Prag und Bratislava wird von Jugendli-
chen berichtet, die gleich am ersten Tag
Panzer umringten, um mit der Besat-
zung zu diskutieren. Aus Bratislava
wurde der Fall von Diskutanten be-
kannt, die dem Befehl eines russischen
Offiziers, auseinanderzugehen nicht ein-
mal Folge leisteten, als dieser eine Warn-
salve abgefeuert habe; verirgert sei der
Offizier weitergegangen. (18) Derartige
offensive Diskussionen haben die Unter-
redung als das reinste Mittel gewaltloser
ziviler Ubereinkunft (19) in den Mittel-
punkt des Interesses an den Wider-
standsformen der ersten Interventions-
tage geriickt. Kein , Kampfmittel’” war
so sehr wie die Diskussion junger
Tschech(inn)en und Slowak(inn)en mit
den Panzerbesatzungen geeignet, einen
Keil ins BewuBtsein der teilweise sehr
jungen Invasionssoldaten zu treiben und
sie zu potentiellen Verbiindeten und po-
sitiven Informationstrégern zu machen,
(20) Der Rundfunk hatte die Parole ver-
breitet, man solle den Soldaten erkldren,
daB sie unniitz gekommen seien, daR die
Intervention ein Unrecht sei, ein Verbre-
chen ihrer Regierungen. DaR Biirger des
besetzten Landes unmittelbar nach der
Ankunft der fremden Truppen das Ge-
sprach suchten, zeigt, daR sie spontan
zu unterscheiden wuBten zwischen dem
Menschen, vielleicht auch dem briiderli-
chen Sozialisten, und dem Befehlsem-
pfénger, der, in Uniform gesteckt und in
einen Panzer gezwéngt, eine sehr un-
gliickliche Rolle zu spielen hatte. Mehr
noch: daR sie mit ihm redeten und ihn
zu iiberzeugen gedachten, spricht fiir
ihre Hoffnung, er sei ein Mensch, der die
Fahigkeit nicht verloren habe, aus seiner
Rolle auszubrechen — aber wohin?
Heinrich Boll, Augenzeuge, sah keinen
Ausweg fiir die Okkupationssoldaten:
Sie hatten die Wahl, verriickt zu wer-
den oder Selbstmord zu begehen ... Die
dritte Wahl, zu desertieren, hatten sie
nicht. Es hétte sie keiner aufgenommen.
Ein Soldat, der die Wahl der Desertation
nicht hat, kann sich nur an seiner Waffe

festhalten.” (21)
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Selbstmord soll — nach einem sein
Gewissen bestiirmenden Gesprich mit
einer Tschechin — tatséchlich ein russi-
scher Soldat begangen haben. (22) Im
ganzen sind die Wirkungen der Diskus-
sion auf die Soldaten der fiinf Interven-
tionsméchte schwer abzuschatzen. Die
Befehishaber der Warschauer-Pakt-
Méchte jedenfalls erkannten die aus die-
sem ,,Kampfmittel” erwachsende, fiir sie
gefahrliche Situation. Aus dem Sudeten-
land, in dem die deutsche Sprache noch
weit verbreitet ist, berichtete Radio
Freies Prag, die Moral der zunéchst dort
einmarschierten  Volksarmee-Soldaten
des DDR-Kontingents sei so tief erschiit-
tert worden, daR sie durch Einheiten
anderer Invasionsarmeen hatten abgeldst
werden miissen, bei denen die Sprach-
barriere eine gewisse Gewihr gegen die
Verstiandigung mit der Bevélkerung ge-
boten habe. (23) Wo auf Sprachschwie-
rigkeiten kein VerlaB war, vor allem in
Prag, wo junge Tschech(inn)en ihr
Russisch aktivierten, wurde den Solda-
ten, welche bereits ,,infizierte” Kamera-
den ablésten, von den Befehlshabern das
Diskutieren verboten. Die Antwort der
Bevolkerung hierauf war der Entzug jeg-
licher Aufmerksamkeit gegeniiber den
fremden Soldaten. Die Aufforderung
der Wandplakate , Ignorieren!’’ wurden
(jedenfalls in Prag) vom dritten Tag der
Besatzung an iiberwiegend befolgt.

Unerschépfliche Vielfalt
der Widerstandsformen

Fiir den Bereich der Konfrontationstak-
tiken ist die gewaltlose Attacke nachzu-
tragen. Diese Widerstandsform, die dem
Gegner und der eigenen Bevdlkerung
Furchtlosigkeit demonstrieren soll, wur-
de schon in der ersten Nacht in Prag von
jugendlichen Demonstranten gegeniiber
jenen Panzern praktiziert, die das ZK-
Gebaude umstellt hatten. In Zwalferrei-
hen, die blauweiBrote Trikolore der
CSSR schwingend und unter Sprech-
choren: ,Russen nach Hause, Dubcek,
Svoboda” rannte eine Widerstandsgrup-
pe auf die Panzer der Besatzer zu, um
sie zu besetzen. (24)

Unerschdpflich war die Phantasie der

Tschechen und Slowaken auch im Be-
reich der schriftlichen Agitation. Plakat-
und Flugblattaktionen, Karrikaturen
und Inschriften an Hausern und selbst
an den Panzern zielten sowohl auf die
fremden Truppen wie auf potentiélle
Kollaborateure.
' Besondere Fihigkeit entwickelte die
CSSR-Bevilkerung im demonstrativen
Umgang mit nationalen Symbolen. In
Prag wurde durch das Einbeziehen des
Wenzelsdenkmals nationale Symbolik
gezielt in Demonstrationen der Einheit
.und Geschlossenheit umgesetzt.

Als weitere fiir den Widerstand rele-
vante Verhaltens- und Aktionsformen
sind — ohne daB damit Vollstindigkeit
der Aufzéhlung erzielt werden kénnte —
zu nennen: kollektive Trauerbekundun-
gen und Mahnwachen; Unterschriften-
aktionen, sowoh! als Sympathiebekun-
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dungen fiir die legale Fiihrung wie auch
zur Artikulation politischer Forderun-
gen (z.B. nach Neutralitit), Sicherheits-
maBnahmen zum Schutz als bedroht gel-
tender Prominenter und schlieBlich: ak-
tive Unterstiitzung der geheimen Sende-
stationen und Zeitungsredaktionen
(Verbergen und Tarnen, Lieferung von
Nachrichtenmaterial, Weiterverbreitung
von Nachrichten).

Zentrale Funktion des Rundfunks

Angesichts der Tatsache, da® wegen des
Fehlens von Bereitschaftspldnen alle ge-
schilderten Aktionsformen spontan und
improvisiert artikuliert werden muBten,
kam den Massenkommunikationsmit-
teln, insbesondere den legalen Unter-
grundsendern des Rundfunks, iiberra-
gende Bedeutung zu. Letztlich wurde der
Rundfunk zum technischen Garanten
fir 'die kgordinierte Ausbreitung des
zivilen gewaltlosen Widerstandes. Das
Funktionieren der Rundfunksender er-
laubte angesichts des totalen Planungs-
defizits die teilweise Ersetzung der fiir
eine wirksame Soziale Verteidigung not-
wendigen Planung durch kurzfristig um-
setzbare Improvisationen.

Ohne den Rundfunk hétte die kreati-
ve Spontanitdt der Tschechen und Slo-
waken nicht anndhernd so wirksam in
kollektiven Widerstand iibertragen wer-
den kénnen. Um auch aus dieser Erfah-
rung Konsequenzen fiir eine Strategie

der vorbereiteten Sozialen Verteidigung
ableiten zu konnen, ist eine detaillierte
Funktionsanalyse der Kommunikations-
techniken und -strukturen des August-
widerstandes notwendig, die an dieser
Stelle nicht im erforderlichen Umfang
geleistet werden kann. (25)

Bei kiinftigen Fillen Sozialer Vertei-
digung muB allerdings damit gerechnet
werden, daB der Angreifer die Versaum-
nisse der Warschauer-Pakt-Michte nicht
wiederholen wird, die das Senden von
auBerhalb der besetzten Hauptstudios
ermoglicht haben. Diese Versdumnisse
bestanden einmal darin, daR die Okku-
pationstruppen  offensichtlich keine
Ahnung von der technischen Organisa-
tion des tschechoslowakischen Rund-

funks hatten. Es gelang ihnen vor allem
nicht, die im Keller des Rundfunkge-
béudes in Prag installierte automatische
Rundfunkzentrale, das ,Hirn" des
tschechoslowakischen Rundfunks, mit
dessen Hilfe die Sendetitigkeit der
auBerhalb des Rundfunkgebdudes im-
provisierten Studios so gut funktionier-
te, zu finden. AuBerdem richteten die
Rundfunkmitarbeiter eine Sendersta-
fette ein und erschwerten damit die
Anpeilversuche der Okkupanten.
SchlieBlich fehlte den Sowjets in den
ersten Tagen geeignetes Peilgerat und da
sie die erforderlichen Radiolokatoren
mit der Eisenbahn heranzutransportie-
ren gedachten, konnten die tschechoslo-
wakischen Eisenbahner dem Widerstand
ein Erfolgserlebnis dadurch verschaffen,
daR sie den von der sowjetischen Grenze
heranrollenden Zug durch kiinstliche
Pannen und ,,Reparaturen” aufhielten
und ihn zuletzt auf ein Abstellgleis be-
forderten; erst am 25. August luden die
Sowijets die Stdreinrichtungen in Hub-
schrauber um.

Kiinftige Aggressoren werden — eben-
so wie die Protagonisten der Sozialen
Verteidigung auf den Erfolgen des tsche-
choslowakischen Widerstandes — aus
den der Warschauer-Pakt-Staaten lernen
und man wird sich darauf einrichten
miissen, fiir den Bereitschaftsfall vor Aus-
forschungsversuchen potentieller Gegner
sichere technische Alternativen des Kom-
munikationssystems aufzubauen.

... oder mit Panzern?

Wir stehen heute vor der Frage, wieso
der Widerstand trotz der Vielfalt der Wi-
derstandsformen scheitern konnte. Die
Antwort darauf werden wir nicht finden,
indem wir nach fehlerhaftem Einsatz
dieser oder jener Widerstandsaktionen
oder nach Méngeln in der Koordination
suchen. Die in der CSSR gezeigten Wi-
derstandshaltungen, die Losungen, die
die Bevdlkerung des besetzten Landes
fir eine Reihe von Problemen Sozialer
Verteidigung gefunden hat, soliten uns
jedoch ermutigen, von ihr zu lernen, um
das Konzept der Sozialen Verteidigung
auch in widerstandstechnischer Hinsicht
weiterzuentwickeln.

Roland Vogt
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CSSR'68:

...Der August-Analyse ist immerhin
zu entnehmen, daR die erwdhnte Wider-
standseffizienz der Tschechen und Slo-
waken nicht als ihr nationales Attribut
interpretiert werden diirfte: sie stellen
sich vielmehr als Tréger gewisser sozialer
Rollen dar, deren Drehbuch nicht in
nationaler, sondern internationaler Spra-
che geschrieben wurde und nicht natio-'
nalistischen, sondern sozialpolitischen
Charakter trug. Durch diese Optik be-
trachtet, war der August-Widerstand
ein unvollendeter Anschauungsunter-
richt dessen, welche Kraft sich in dem
Volk verbirgt, das sein Schicksal in eigene
Hénde nimmt und nach eigenen Bediirf-
nissen gestaltet.

Dieser EmanzipationsprozeR war im
Gange — daher die erstaunlichen Wider-
standserfolge; es war der CSSR-Gesell-
schaft jedoch nicht vergénnt, ihn zu

Sowohl in seinem Buch iiber die Prager Ereignisse (Prag 1968 — Systemverinderung
und Systemverteidigung, Stuttgart — Miinchen 1975), als auch in einem Vortrag, der in
der Gewaltfreien Aktion (Nr. 9/10, 1971) veréffentlicht wurde, duBert sich Vladimir
Horsky zum Problem des Scheiterns des Widerstandes in der CSSR. Als wesentlichen
Faktor benennt er dabei das ,,Umkippen” der Fiihrer des «Prager Frithlings”, die nach

der Unterzeichnung des ,,Moskauer Diktats”

aufriefen. Hierzu schreibt er:

das Volk zur Aufgabe jeden Widerstandes

Emanzipation

nicht ganz vollzogen

vollziehen — daher das spatere Schei-
tern des Widerstandes. Das Volk war im-
stande, seine Gegner, nicht jedoch seine
Idole in Schach zu halten, die Verriter,
nicht jedoch die KompromiBler zu iso-
lieren. Es war insofern miindig, als es das
Moskauer Diktat ablehnte; es war nicht
miindig genug, auch die Unterzeichner
abzulehnen, bzw. ihre Unterordnung
unter seinen Willen zu erzwingen. Auf-
grund irrefiihrender Deutung der Mos-
kauer Verhandlungsergebnisse und trotz
seinen Gefiihlen, die ihm einen anderen
Ausweg aufzeigten, lieB es sich letztlich
iiberzeugen, daR der Weg des getroffe-
nen Kompromisses nicht zur Kapitula-
tion, sondern zur Aufrechterhaltung
seiner Errungenschaften filhrt. Wenn
auch fiir diese Verwirrung im Volke po-
litische Gremien verantwortlich sind,
deutet sie immerhin auf die Grenzen

seiner Miindigkeit hin. Auch in der
CSSR-Bevélkerung nahm zuletzt etwa
die Einstellung iilberhand, daR ein
»Durchschnittsbiirger” — egal ob Arbei-
ter oder Intellektueller — sich doch
nicht ohne weiteres das Recht anmaRen
kénne, radikal in die Entscheidungen
einzugreifen, die von den ,,dazu Beru-
fenen” getroffen werden. Diese kom-
plexe soziale Psychologie, die durch
Gefiihle einer Abhangigkeit von den
Entscheidungstrigern ,,dort oben”, so-
wie durch eine gewisse ,,Fixiertheit”
auf die charismatischen Fiihrer gekenn-
zeichnet wird, muR mit all ihren ge-
schichtlich-gesellschaftlichen Hinter-
grinden vorrangig Gegenstand einer
griindlichen empirisch-theoretischen
Analyse gemacht werden.

Vladimir Horsky
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METHODE DER SOZIALEN VERTEIDIGUNG

Dynamische Weiterarbeit

Zur Wirkung-des konstruktiven Ungehorsams in der Sozialen Verteidigung

Befiirwortern der Sozialen Verteidigung wird hiufig vorgehalten, daR dem zivilen Wi-
derstand die abschreckende Wirkung der militirischen Verteidigungsvorbereitungen
fehle, weil ein Aggressor ohne persénliches Risiko einen Unterdriickungsversuch unter-
nehmen konne. Hinter dieser kritischen Anfrage steht die Vorstellung, daB ziviler Wi-
derstand nur aus Verweigerungshandlungen, insbesondere Streiks bestehe. Der Streik
und Boykott vermag jedoch nur denjenigen materiell zu beeindrucken, der auf Leistun-
gen oder Nachfrage der Widerstand Leistenden unmittelbar angewiesen ist.

Eine solche Abhiingigkeit des Aggressors von den Widerstandskémpfern darf man in
der Regel jedoch nur bei einheimischen Putschisten oder bisherigen Bundesgenossen
annehmen. Erfolgte der Angriff aus dem Raum des Comecon (osteuropiische Wirt-
schaftsgemeinschaft, GWR-Red.) wiirden wirtschaftliche KampfmaRnahmen kaum aus-
reichen, wahrscheinlich die Verteidiger sogar viel hirter treffen als den Aggressor.

Um ein wirklichkeitsnahes K riegsbild
der Sozialen Verteidigung zu entwerfen
und um die Risiken eines Aggressors
neu einschatzen zu kdénnen, muB man
einerseits annehmen, dal der Usurpator
durch einschiichternde GewaltmaRnah-
men die Zusammenarbeit zu erzwin-
gen sucht und daB andererseits die Ver-
teidiger unter Einsatz ihres Lebens an
ihren Arbeitsplétzen ausharren und die
Hilfskrifte der Usurpatoren in ihrem
Sinne zu beeinflussen suchen. Fiihrt die-
ses Verhalten zu dem immer wieder be-
firchteten totalen Zusammenbruch der
Verwaltung und der Geféhrdung des
physischen Uberlebens der Nation?
Zwingt eine entstehende Notlage Ver-
waltung und Wirtschaft wirklich zur Zu-
sammenarbeit mit den Usurpatoren?

Besatzer ignorieren

Eine solche Kraftprobe wird den norma-
len Ablauf der Verwaltung, des wirt-
schaftlichen und kulturellen Lebens
zwar beeintrachtigen, aber die vollstén-
dige Nichtzusammenarbeit mit den
Usurpatoren braucht keineswegs zur
Léhmung dieser Institutionen fiihren.
Dynamische Weiterarbeit ohne Kollabo-
ration bedeutet, daB man an seinem nor-
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malen Arbeitsplatz bleibt und dort im
Rahmen der geltenden Gesetze und Vor-
schriften die neu entstandenen Proble-
me zu losen sucht. Eine Entlassung oder
Aussperrung durch die Usurpatoren
ignoriert man und kehrt so lange an sei-
nen Arbeitsplatz zuriick, bis die Usurpa-
toren einen dauerhaft mit physischer
Gewalt hindern. Wird jemand von den
Usurpatoren liquidiert, tritt an seine
Stelle der vorgesehene oder neu gewéhl-
te Nachfolger oder auch ein Gremium
von Vertretern.

Von den Usurpatoren éingesetzte
Personen werden ignoriert beziehungs-
weise als Privatpersonen behandelt.

Ein bezeichnendes Beispiel fiir die
Ohnmacht eines Usurpators ist die
Entstehungsgeschichte der Regierungser-
klarung des Putschisten Kapp. Als er sie
abfassen wollte, machte er eine iiber-
raschende Feststellung.

~Da vom Personal der Kanzlei nie-
mand zur Arbeit gekommen war, konn-
te weder eine Stenotypistin noch eine
Schreibmaschine gefunden werden. Dr,
Kapp hat sich gewil bittere Gedanken
iiber die Schicksalstiicken gemacht, die
groBe Ménner plagen. SchlieBlich fiel

ihm ein, daB seine Tochter im Kriege
einen Kursus in Maschineschreiben ab-
solviert hatte. Er lieB sie herbeiholen.
Nach weiteren Verzégerungen wurde
auch eine Schreibmaschine gefunden
und nach weiteren Verzogerungen
machte sich das Staatsoberhaupt an
seine literarische Aufgabe. Leider war
es, als die Proklamation fertig wurde,
schon zu spat fiir ihre Aufnahme in die
Sonntagsblatter. Uber das Wochenende
horte die Berliner Bevdlkerung offi-
ziell nichts von den Mannern, die sich
selbst zu Lenkern des deutschen Schick-
sals ernannt hatten.” (1)

Bei einer Strategie der dynamischen
Weiterarbeit ohne Kollaboration wiirde
die Stenotypistin zwar zur Arbeit er-
scheinen, aber sie wiirde sich entschie-
den weigern, fiir den Usurpator auch
nur eine Zeile zu schreiben.

Dieses Verfahren des Aushaltens am
Arbeitsplatz konnte man in Anglei-
chung an die ,Sit in" Aktionen der
amerikanischen Biirgerrechtsbewegung
auch als ,Work in" bezeichnen. Die
Weiterarbeit ohne Kollaboration wiirde
den Usurpatoren gréRere technische und
psychologische Schwierigkeiten bereiten
als der Streik und der freiwillige Riick-
tritt, die beide reibungslos und konfron-



ohne Kollaboration

tationslos den Arbeitsplatz fiir Kollabo-
rateure rdumen, sofern diese (iberhaupt
in geniigender Zahl und in ausreichen-
der Qualifikation vorhanden sind. (2)

Im Dschungel des Widerstands

King-Hall hat Jessie Hughan insbeson-
dere vorgeworfen, daR ihre Konzeption
zu negativ. darauf ausgerichtet sei,
dem Feind nur groBtmogliche Schwie-
rigkeiten zu bereiten. Die Maglichkeiten
der ideologischen EinfluBnahme wiirden
nicht geniigend genutzt. , Ziel des ge-
waltlosen Widerstands, wie ich ihn ver-
stehe, ware es, die Besetzung fiir den
Feind gefahrlich zu machen.” (3) Was
konnte jedoch fiir einen Usurpator ge-
fahrlicher sein, als wenn er an den ein-
zelnen Arbeitsplitzen den Versuch
machen muB, Gehorsam mit offener
Gewalt zu erzwingen? MuR er doch
seine Truppen und sein ziviles Personal
fir solche Konfrontationen in kleine
Gruppen aufteilen und sie in den
Dschungel des Widerstands schicken.
MuB der Usurpator nicht damit rech-
nen, daf seine Anhénger und gezwunge-
nene Mitldufer in den personlichen Dia-
logen, in die sie nun geraten, von den
Argumenten und der Haltung der- Ver-
teidiger beeindruckt sein werden?

Wie ein solcher Dialog beginnen

kann, berichtet Arnold Brecht, der zur
Zeit des Kapp-Putsches Geheimer Re-
gierungsrat in der Reichskanzlei war,
in seinen Memoiren:
»Ein Zivilist mit zwei Soldaten, die
Handgranaten trugen, betrat vom Biiro
her mein Zimmer. Er fragte: ,Sind Sie
bereit, fir den Herrn Reichskanzler zu
arbeiten?’ Ich sagte: ,Das tue ich ja be-
reits.’ Er sah mich stirnrunzelnd an:
Jch meine nicht den frilheren Reichs-
kanzler, sondern fiir Reichskanzler
Kapp.’ Ich: ,Ich kenne nur Reichskanz-
ler Bauer.” Er: ,Der ist abgesetzt.’ Ich:
LEr ist nach der Verfassung der einzige
Kanzler. Ich habe einen Eid auf die
Verfassung geleistet, und ich trage mei-
nen Eid nicht in der Hand, wie Ihre Leu-
te ihre Handgranaten.’ (4)

Ideologische Gefihrdung

In der CSSR konnten .im August 1968
die Okkupanten die GroRzahl ihrer
Truppen noch in geschlossenen Kontin-
genten aullerhalb der Stidte in Zeltla-
gern unter Kontrolle halten. Die ersten
Gesprache fanden zwischen tschechoslo-
wakischen FuBgéngern und Panzerinsas-
sen statt. Wie hétte es um die Truppen-
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{fir dieses Foto danken wir dem Waldkircher Verlag)
]

moral gestanden, wenn die Russen, die
Polen, die Deutschen, die Bulgaren und
die Ungarn héatten aus den Fahrzeugen
aussteigen und in den Fabriken, in den
Verwaltungen, in den Schulen und Uni-
versititen Verhaftungen durchfiihren
miissen und wenn sie dabei in Diskussio-
nen hineingezogen worden wéren?

An der polnischen Armee scheinen
selbst die allegemeinen Eindriicke vom
tschechoslowakischen Widerstandswillen
und die spérlichen direkten Begegnun-
gen nicht spurlos voriibergegangen zu
sein, Das im Februar 1971 von der Par-
teireform getroffene Politbiiromitglied
Z. Kliszko meinte 1969 auf Parteiver-
sammlungen riigen zu miissen, daB Sol-
daten nach ihrer Riickkehr aus der
CSSR ,,verderbliche Ansichten” unter
der polnischen Bevdlkerung verbreitet
hétten, Um diesem Treiben Einhalt zu
gebieten, seien allein im Wehrbereich
Schlesien 150 Stabsoffiziere (vom Major
an aufwirts) entlassen worden. (5)

Auf dieser ideologischen Geféhrdung
der Okkupanten und den materiellen
Kosten, die einer Interventionsmacht
entstehen, wenn sie qualifizierte Zivili-
sten aus der eigenen Verwaltung und
Wirtschaft abziehen muB, um liquidier-
te Widerstandskampfer zu ersetzen, be-
ruht die Wirkung der Strategie der dyna-
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mischen Weiterarbeit ohne Kollabora-
tion. Organisatorische Vorbereitung auf
die Soziale Verteidigung bedeutet da-
rum Einiibung der Normalitét fiir abnor-
me Umsténde.

Schmerzliche Erfahrungen
wihrend des Ruhrkampfes"

Die abhaltende Wirkung der Sozialen
Verteidigung kommt dadurch zustande,
daR sich ein Aggressor im Voraus iiber-
legen muB, ob er denn iiber geniigend
fachlich qualifiziertes und ideologisth
gefestigtes Personal verfiigt, um sich vor
Ort gegen die Verteidiger auch durch-
setzen zu kdnnen,

Tschechisches Widerstandsplakat: ,Sen-
der ‘Moldau’ (Organ der Besatzungs-
macht) meldet: In den Stralen sind wir
Zeugen, wie sich unsere Prager und die
russischen Soldaten briderlich umar-
men.”

Die Geschichte bietet noch wenig
Hinweise auf die Wirkung vorbereiteten
zivilen Widerstands und Aggressoren
kénnen sich tduschen, aber der Expedi-
tionsbericht des franzdsischen Generals
Mordacgu aus dem Ruhrgebiet im Jahre
1923 konnte ihnen zu denken geben:
Jch ... machte Station namentlich in
Essen, Bochum, Dortmund, Witten und
an der Lippe sowie in allen Fabriken
(wie zahlreich sie sindl), die unsere
Truppen besetzt hielten.

Ach unsichtbare Besetzung! Ausfiihr-
lich sprach ich mit dem Poilus (Soldaten
und Offiziere), mit den Generalen und
Ingenieuren. Diese  Unterhaltungen
machten auf mich einen schon sehr
schmerzlichen Eindruck. Bestand doch
vollige Klarheit dariiber, daR die ganze
Gegend, die fir duBerst nutzbringende
Arbeit so gut organisiert ist, nur einen
sehr schwachen Ertrag lieferte, und zwar
deshalb, weil unsere Ingenieure, die an-
weisungsgemdl alles dirigieren sollten,
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hierzu absolut unféhig waren, da sie
eben die Eigenart dieses Landes nicht
kannten und dabei noch bestandig auf
das passive Entgegenwirken der deut-
schen Ingenieure und Arbeiterschaft
stieBen. Das war wirklich passiver Wider-
stand, der dort oben herrschte und der

auch Erfolg brachte. Konnte man sich
doch in der Tat der Feststellung nicht
entziehen, dal sich alle Franzosen,
Zivil- und Militérpersonen, Poilus und
obere Fiihrer, ungeheure Miihe gaben,
um letzten Endes Ergebnisse zu erzielen,
denen fast keinerlei Bedeutung zukam.
Dabei machten doch die Hochéfen, Fa-
briken, Werkstatten aller Art, die sich
hier in iibergroBer Zahl zusammendrén-
gen, den Eindruck einer Leistungsfahig-
keit mit enormen Ertrag, den man sicher
auch erreicht haben wiirde, wenn man
das ,gewohnte Hirn' hatte die Masse lei-
ten zu lassen.

Ich ermittelte ferner, daB ich nicht
der einzige war, der das bedauerte. Fast
alle Generale, die seit Januar zur Ruhr-
besetzung gehdrten und die die Ausi-

Nun ist es praktisch erwiesen: In einer
zivilisierten Welt kann man ein Land
auch ohne Raketen, Panzer und Bom-
ber wirksam verteidigen. Der Riistungs-
wahn ist entlarvt. Die Riistungsmilliar-
den konnen sinnvoller und wirksamer
fir Frieden und Sicherheit eingesetzt
werden.

Costa Rica, ein kleines Land in Mit-
telamerika, jedoch 20 % groBer als die
Schweiz, hat seit 1948, also seit 33 Jah-
ren keine Armee mehr und hat alle In-
vasionsversuche des  machtgierigen
Somoza-Regimes in Nicaragua unbe-
schadet iiberstanden. Wie das mdglich
war, beschreibt eine ausgezeichnete
Broschiire ,Costa Rica, ein Land ohne
Armee”, Sensenverlag Wien, Sensengas-
se 4,

bung unserer traurigen Wirtschaftspoli-
tik Schritt fiir Schritt verfolgt hatten,
teilten meine Meinung.” (6)

Theodor Ebert
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Warum ist die Militérlosigkeit Costa
Ricas so wenig bekannt? Die Autoren
schreiben dazu lakonisch: “Die Abrii-
stung ist in aller Munde. Fiihrt ein Staat
sie vor, wird er verschwiegen ... kein
Hinweis auf den ,,Interamerikanischen
Vertrag fiir gegenseitigen Beistand*, der
im Falle Costa Ricas erfolgreich und
friedlich gehandhabt wurde.**

Der Grund fiir das Verschweigen ist
naheliegend: Jedes waffenstarrende
Land hat irgendwo ein schlechtes Ge-
wissen. Die eigene Bevdlkerung, die
groBe Opfer fiir die Riistung bringen
muB, soll nicht erfahren, daR es auch
anders geht. — Umso wichtiger ist es fiir
die Friedensbewegung, diese Tatsache
immer wieder zu erwdhnen und alle
friedliebenden Staaten zur Nachahmung
aufzufordern.

W. Harless
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Die Verteidigung
der »Republik Freies Wendland«

Seitdem im Februar ‘77 Gorleben als
Standort des bundesdeutschen Atom-
klos benannt wurde, ist dieser verges-
sene Zipfel an der DDR-Grenze zuneh-
mend auch zum Aufmarschgebiet bun-
desdeutscher Truppen geworden (1).
Als wire der gefiirchtete Russe in Ge-
stalt der ehemaligen Beschiitzer iiber die
Grenze marschiert, sprechen die Be-
wohner von ,,Besatzungstruppen®.

Am 3. Mai '80 wird der Platz iber
der Tiefbohrstelle 1004 von der ,,Repu-
blik freies Wendland befreit und ihr
erstes Dorf gegriindet. Es entbrennt ein
ungleicher Kampf der ungleichen Repu-
bliken. Fiir den niederséchsischen Innen-
minister Mdcklinghoff war die Ausru-
fung der , freien Republik” allein schon
~HOCHVERRAT"”. Und: ,Was wire
gewesen, wenn den Sommer iber das
noch gewachsen wire, und wir wéren
kleiner als die , Republik freies Wend-
land” geworden?” (Polizeiprotokoll) (2)
So war die Entscheidung gegen ein Aus-
weichen auf eine andere Bohrstelle prin-

zipieller Natur. Sie wurde am 4. Juni im
,ardRten Einsatz bundesrepublikani-
scher Nachkriegsgeschichte” (Polizeipro-
tokoll) demonstriert.

Mobilmachung

Befiirchtet wurde auch, daR der
wendische Bazillus {bergreifen wiirde
und eine Réumung kraftemaRig nicht
mehr durchfiihrbar wére. Dem wurde
unter , Hinzuziehung héchster Fachleu-
te” und mit 8 - 10.000 Uniformierten
ein generalstabsméaRiges Einsatzkonzept
entgegengesetzt: bis 44 Stunden vorher
wurde der Einsatz vor den Beteiligten
geheimgehalten, in der MNacht vorher
wurde der ganze Landkreis abgesperrt
und 2.300 Verdéachtige kontrolliert, der
Einsatz wurde iiber Bildschirm von einer
zentralen Kommandostelle iiberwacht,
alle Gewaltmittel wurden aufgefahren,
von Hunde - und Pferdestaffeln, chemi-
schen Waffen bis zu Hubschraubern und

Panzerfahrzeugen, kurz vor dem Zugriff
wurden neue Mannschaften im Tiefflug
eingeflogen, die offentliche Berichter-
stattung ausgeschlossen. Polizeiliche
SchluBfolgerung: ,Wenn es da zu Ge-
walt gekommen wiére, waren wir gleich-
wohl erster Sieger geblieben.”

Um das dazu notige Feindbild auf-
rechtzuerhalten, wurden Geriichte ver-
breitet, daB sich SchuBwaffen und Mol-
lies auf dem Platz befinden. Es herrschte
nach eigenen Angaben eine ,widerliche
Hochspannung” bei der Polizei und die
Frage ,,wann ziehe ich die Waffe?" be-
herrschte die Gespriche. So bewegten
sich die Truppen wie Eroberer im feind-
lichen Land. Aus Panzerfahrzeugen wur-
den z.B. harmlose Liichower Passantin-
nen angeschrien ,Heute Kkillen wir
Euch!” 'Altere Mitbiirger empfanden:
«Das war schlimmer wie im Krieg".

Selbst wenn es eher noch Vorformen

davon sind: stellen wir uns im Ernstfall
die Verteidigung unseres Lebensraumes

wie die unseres Dorfes vor?



= Fallbeispiele/Praxis

1004,
etwas Verteidigenswertes

Tatsichlich hatten wir die ersten
Voraussetzungen sozialer Verteidigung
geschaffen: daB es iiberhaupt etwas Ver-
teidigenswertes gibt und wir auch die
Chance haben es zu tun. Wir haben uns
eine Heimat genommen und indem wir
uns selbst organisierten haben wir die
Chance zuriickgewonnen jenseits staat-
lich-militaristischer Selbstmord-Disziplin
vielleicht zu UBERLEBEN. Indem wir
unsere militdrische Unterlegenheit ak-
zeptierten, haben wir begonnen, Gewalt-
freiheit zu unserer Starke zu machen.
Vor allem haben wir es geschafft, ein
gemeinsames Verhalten mit tausenden
unterschiedlichen Leuten immer wieder
abzusprechen und schlieBlich mit 2.000
in der brutalen Konfrontation durchzu-
halten. Von Anfang an hatte dieses tau-
sendkopfige glitschige Ungetiim dem Zu-
griff der Biirokraten Schwierigkeiten be-
reitet. Kein Paragraph wollte so recht
passen und kein Biirgermeister war zu
finden, den man hétte verantwortlich
machen kénnen. So wurde dem Beam-
ten, der eine einstweilige Verfiigung
ablegen wollte mitgeteilt, ,50 etwas
mochten Sie bitte kiinftig in der BRD
ablegen” (anhaltendes Gelachter im
Polizeigl_'otokolll. Wir hatten unser eige-

nes , Recht”, unseren WendenpaB, die
Besitzeinweisung vom Untergrundamt
Gorleben-Solleben, die uns das Geldnde
zugesprochen hatte, hatten unseren Ra-
diosender, unsere Zeitung, unsere Lie-
der — und bei allem einen sensiblen
inneren Zusammenhang, der versuchte
ohne Dorfregierung und Mehrheits-
schlachten jede/n iiber seine Bezugsgrup-
pe und iiber den Sprecherrat zu beteili-

gen.

Der Leiter der Polizeinachbereitung
regt ‘sich auf, daR mit solchem ., schein-
legalen Handeln nachher solche Quali-
titen entstehen, wie die Verhandlungen
der Abgesandten ... am Freitag vor dem
Einsatz im Innenministerium, wo sie
Gesprachspartner des Bundesinnenmini-
sters Baum und des niederséchsischen
Innenministers Mocklinghoff werden
und dariiber verhandeln, ob die Polizei
das nun rdumen darf oder nicht. Da be-
kommt das also eine Qualitat, die ihren
unmittelbaren EinfluB nachher auf un-
seren Einsatzauftrag nahm ... und wo
dann am SchluB die Politiker tatsdchlich
gegen eine schon laufende Einsatzma-
schine ... den ganzen Einsatz um 24 Std.
verschieben.'” Hatten wir durch systema-
tische Verhandlungsfilhrung mit starke-
ren Aktionen und breiterer Beteiligung
der Bevilkerung im Riicken die Maschi-
ne ganz stoppen kénnen?
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Konzepte,
R
/Diskussionen,
®
Planspiele

So aber muBte das Ende kommen
und wir hatten den Widerstand gegen
die unmittelbare Raumung wahrend der
3 Monate Vorbereitung und den 33
Tagen der Besetzung zu unserem Haupt-
thema und Streitpunkt gemacht. Auf
der einen Seite der Extreme, standen
die uns unterstiitzenden Einwohner aus
dem Wendland, die uns insténdig baten,
keine Konfrontation aufkommen zu las-
sen. Viele meinten, wir sollten unsere
friedlichen Absichten zeigen, indem Wir
vor dem Angriff der Polizei freiwillig
den Platz verlassen. Ein Pastor gab uns
als positives Beispiel die Kapitulation
der deutschen Soldaten nach dem 1.
Weltkrieg, wo in geschlossener Forma-
tion nach Hause marschiert wurde, diszi-

pliniert, nicht wie ein wilder Haufen. Sie
haben damit dokumentiert: ,wir sind
ungeschlagen, fiir was wir eingetreten

sind, das haben wir durchgehalten ...
Konnte sich ein altes militaristisches
Denken friedliches Verhalten nur als
Kapitulation vorstellen, so standen auf
der anderen Seite die neuen , militanten
Vaterlandsverteidiger” der Republik (3),

die sich Widerstand nur als materielles -
Kréaftemessen vorstellen konnten. Diese

beiden Extreme stellten die Besetzung
immer wieder vor die Zerreiprobe. Ein
gewaltfreier Widerstand muBte sich dop-
pelt aus der Verkniipfung mit Unterwer-
fung befreien.

Um hautnahe Erfahrungen und phan-
tasievolle Ideen zu entwickeln und nicht
nur schlagworthafte Diskussionen zu

fiihren, veranstalteten wir 5 Planspiele
zur Réumungssituation. In den ersten
beiden Planspielen haben wir uns in
Polizei, Besetzer und Beobachter aufge-
teilt. Wurde anfangs der Aufmarsch der
Polizei mit Papierkniippeln und Wasser-
eimern beldchelt, so wurde bald Ernst
aus dem Spiel. Wiitende Aggression auf
beiden Seiten, Chaos und Hilflosigkeit
bei den Besetzern, eigenmichtiges Vor-
preschen von ,,Militanten” mit tatsdch-
lichen Kniippeln. Auch im 2. Planspiel,
das einen Rahmen fiir eine gemeinsame,
mehr vorbereitete Aktion auf dem Dorf-
platz vorgeschlagen hatte, wurde dieser
Rahmen von einer Gruppe gesprengt
und nach der ersten Priigelei mit der
Polizei haben wir das Spiel abgebrochen.
Der Riss durch’s Dorf trat offen zutage,
die Diskussionen wurden heiBer. Gleich-
zeitig versuchte eine Gruppe ,,Phantasie
gegen die Macht” Alternativen zum Ge-
gensatz militant/passiv zu entwerfen.
Die nachsten Planspiele fanden ohne die
Aufheizung durch Pappolizisten statt
und dienten der Entwicklung gemein-
samer ausdrucksstarker Aktionen auf

dem Dorfplatz. Singen, Tanzen, ver-
schiedene Formen der Sitz- und Liege-
blockade, symbolische Darstellungen
unseres Dorflebens und der Zerstérung
durch einen Atomunfall wurden ge-
probt. Daraus entstand das Atomspiel
als unmittelbare Darstellung der Zu-
kunft, die mit der gewaltsamen Rau-
mung eingeleitet wird. Die Uniformier-
ten und Zuschauer sollten spiiren: heute
werden Menschen, morgen Leichen aus
dem Weg gerdumt. Die letzten beiden
Planspiele dienten der Stabilisierung der
zunehmenden Gemeinsamkeiten. Alle
waren aufgefordert an ihrem Platz teil-
zunehmen, um so einen Uberblick iiber
Starke und Ablauf der Aktion zu ge-
winnen. Die von allen bestimmte 9-kép-
fige Lautsprechergruppe ,leitete” ab
jetzt die Aktion.



Fallbeispiele/Praxis —

Nur moralischer Sieg?

——

Zum Zeitpunkt der Rdumung waren
wir so wirklich bereit die Konfrontation
durchzustehen. Wir konnten unsere
Angst iberwinden: Arm in Arm, mit
unseren Liedern, tanzend, schreiend,
froh und unendlich traurig-wiitend.
Denn wir hatten gewonnen und wurden
doch vertrieben. Viele sagten danach:
so etwas mache ich nie wieder! Nachstes
Mal werden wir uns wehren! Neue
Machtphantasien verdrangten die erlebte
Ohnmacht, distanzierten sich von der
errungenen realen eigenen Kraft. Aber
bedeutet Gewaltfreiheit immer morali-
schen Sieg und militérische Niederlage?
Endet das Beispiel einer sozialen Ver-

teidigung mit der Vertreibung der freien -

Wenden?

DenBoden entziehen

Nein, wir stehen am Anfang! Der be-
schriebene Ablauf war zwangslaufig nur
aufgrund der gegenseitigen Unsicherhei-
ten, der unausgenutzten Chancen, der
erreichten Beteiligung, der sténdigen
Fluktuation, der Neuartigkeit ... Wenn
Vertrauen und Erfahrung weiter gewe-
sen wiren, hétten wir mehr als den
Grundkonsens des Hinsetzens und der
Lautsprecheransagen wagen konnen,
ware das Atomspiel nicht doch in einem
Anflug von Verunsicherung abgeblasen
worden. Angedeutet hatten sich weitere

Moglichkeiten: Verteilen auf mehrere
Plétze im Dorf, der Kampf um jede
Hitte mit autonomen Gruppen, das

ganze Dorf geht auf die Polizeikette zu -

und weist sie zuriick, demonstratives
Weiterleben unseres Alltags und Ignorie-
ren der Invasoren, das massenhafte An-
ketten und als Variante angekettet in
Ruhe frilhstiicken ... Doch das sind eher
dramaturgische Anderungen. Die Schwi-
che unseres Dorfes war, daR es isoliert
und kein Bestandteil des sozialen Ge-
filges auBerhalb war. Es blieb ein tole-
rierter Fremdkdrper im Wendland und
ein kleines Sandkorn im Getriebe der
BRD. Die Voraussetzung sozialer Vertei-
digung, Vermeidung zentraler Schliiissel-
stellungen mit denen der Gegner die
Macht erobern kann, konnten wir nicht
erfillen. Wir hatten nur ein Dorf. Die
vielen  dezentralen Aktionen, die die
Ubermacht der Angreifer hatten auf-
splittern kdénnen, kamen zu spédt und
setzten kaum an empfindlichen Knoten-
punkten des Systems an. Die Bevdlke-

rung hielt sich von einer Teilnahme mit
ihrer Angst vor gewalttitigen Besetzern
usw. ab, Wie hétte ein Zusammenspiel
aller Krifte aussehen kénnen? Das
Schwergewicht hitte auf der Erzeu-
gung politischen Drucks ,durch Voran-
kiindigung breitester Aktionen im Falle
der Rdumung’ liegen miissen. Bei trotz-
dem erfolgtem Truppenaufmarsch hitte
die Konfrontation iiberall und spite-
stens an der Grenze zum Wendland be-
ginnen miissen. Alle Orte hitten in den
Alarm durch Hupen und Glockengeldut
einbezogen werden kénnen. Uber Funk
und mit Radio Freies Wendland hétte
die Aktion koordiniert werden kénnen.
Die Bevdlkerung im Wendland war
durch die totale Absperrung des Land-

kreises ohnehin einbezogen. Sie hétte
die Situation nur umkehren miissen:
nicht viele gr6Rere StraBen filhren in
den Landkreis.’

Einige kleine sind wiederum nur den
Einheimischen vertraut. Uber sie wur-
den schon diesmal vereinzelt Besetzer
durch die Kontrollen geschmuggelt.
Vertauschte Ortsschilder und dhnliches
kdnnten zusétzliche Verwirrung stiften.
Transparente, Fahnen und iiberall freie
Wenden hatten den Eindruck der allge-
meinen Unerwiinschtheit verstirkt. Wo
sie, wie diesmal beim notwendigen
Nachtanken, auf die Hilfe der Einheimi-
schen angewiesen sind, stoRen sie auf
eine Wand. Als letzter massiver Schutz
durch die Einheimischen hitte ein enger
Sperring aus Treckern und anderen ge-
wichtigen Argumenten unseren Wider-
stand stdrken konnen. Wenn shnliches —
vielleicht sogar an mehreren Orten —
stattgefunden héatte, wer glaubt da im-
mer noch, daB sie uns einfach hitten
wegrdumen kdnnen?

Natiirlich ist dies heute Utopie, aber
besser dafiir etwas tun, als bei jedem
Schlag auf den Kopf durch einen Poli-
zeikniippel aufzuhéren weiterzudenken.
Auch wire eine solche Aktion ein Aus-
nahmezustand, der nicht lange aufrecht
erhalten werden kann. Aber auch eine
Besatzungsarmee muB auf Dauer ihre
alltagliche Versorgung und Kommunika-
tion organisieren, ebenso wie Baufirmen
die Atomfestungen bauen miissen usw.
Hier im langen Atem des Alltags wird
der eigentliche Kampf stattfinden. Auf
unser Dorf waren sie nicht angewiesen,
das wollten sie nur zerstéren. Aber wo-
von und von wessen Mithilfe oder passi-
ver Unterstiitzung leben der Polizeiappa-
rat, die Atomindustrie?? Erst wenn die-
se Kandle verstopft werden, beginnt der
innere Apparat zu wanken. Es ist somit

-Chance und Schwierigkeit der sozialen

Verteidigung, daR sie umfassender
Volkswiderstand im Inneren der Gesell-

schaft ist.

Vielleicht kénnen wir aus den einzel-
nen Aktionen soviel lernen, daR wir
einmal im ganzen Land wie einst im
Wendendorf singen kdnnen: ,,Auf zum
Widerstand, dieses Land ist unser
Land...”

Dieter Halbach, Berlin

Anmerkungen

1) Wer iiber die Widerstandsgeschichte im
Wendland und in dezentralen Aktionen
bis zum Ende der Besetzung mehr erfahren
mochte, dem sei unser Buch empfohlen:
D.H. & Gerd Panzer ,Zwischen Gorleben
und Stadtieben'’, AHDE-Verlag, Berlin 1980
2) Das Protokoll der Polizeinachbereitung
wurde von sympathisierenden Polizisten
offentlich gemacht und ist im 2001-Verlag,
. Republik freies Wendland’* abgedruckt
3) Auf einer Platz-Veranstaltung zur Frie-
densbewegung fiel mir auf, daB sich alle
in der Ablehnung der Aufrilstung einig waren,
aber nur einer die Alternative des unbewaff-

neten Widerstands vertrat ...



digungsprogramms }

Glaubhaften Uberlieferungen zufolge
war Selbstverstandnis und Lebensform
der ,,Neu-Wenden" sehr vielfaltig. Einige
lebten in Sippen oder in stammeséhnli-
chen nicht-hierarchischen Gemeinschaf-
ten; andere in biirgerlichen Kleinfami-
lien; und es gab zahlreiche bauerlich ge-
priagte Familien, bei denen sich der
GroRfamilienverband erhalten hatte.
Nach auBen hatten sich die Wenden zu
Republikanern erkldrt. Sie sammelten
sich trotz ihrer Unterschiede unter dem
gemeinsamen Begriff ,Freie Republik
Wendland”. Diese Republik bestand
nur als Idee, sie hatte nicht die Souvera-
nitét iiber ein Gebiet zur Grundlage. Sie
bildete sich im Konflikt um die Nutzung
dieses Gebietes. Zeitweise hatte die Re-
gion eine relativ eigenstindige Entwick-
lung verfolgen kénnen — ja miissen. Als
abgeschnittener Landzipfel unterlag sie
dem Desinteresse von Wirtschaft und
Politik. Doch das ungestiime Wachstum
fiihrte zur doppelten Entdeckung; zuerst
als Reservat erhaltener Natur, zur Erho-
lung und als Alterssitz, danach als strate-
gisch giinstige, diinnbesiedelte Stelle fiir
besonders gefahrliche und riesige atoma-
re Industrieprojekte. Aus war es mit der
Eigenstindigkeit. Jetzt sollte der Kreis
entwickelt werden, bis an den Rand des
Ruins. Da viele der inzwischen seBhaf-
ten Existenzen bedroht wurden, dringte
sich der Gedanke der Selbstverteidigung
auf. Die Ubernahme der sozialen Vertei-
digungsformen bot sich vor allem des-
halb an, weil sie zum Schutz vor Invaso-
ren aus dem eigenen Sprach- und Kul-
turraum dienen solite. Es ging um quali-
tative Unterschiede der Entwicklung
und nicht um die territoriale Frage —
zumindest am Anfang des Konfliktes.

Das Recht ist auf unserer Seite
e T

Aufgrund des Materiales 1dRt sich heute
schwer sagen, ob schon zu Anfang eine
Gesamtvorstellung mdéglicher Schritte
bestanden hatte oder ob sie sich im
Zuge der Ereignisse entwickelte. Eine
Analyse der vorhandenen Aufrufe und
Erklarungen aus der Anfangsphase die-
ser ldeen ist zu folgenden Ergebnissen
gekommen:
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Dort und im iibrigen Wendland hatte
sich eine Unabhéngige Wahler-Gemein-
schaft (UWG) um die Kommunalwahl
im Jahre 1981 beworben. Sie rechnete
sich gute Chancen aus. Wie ein Tiefschlag
wirkten deshalb die Entscheidungen der
Gemeinderdte fiir ein Atommiill-Lager
noch vor diesen Wahlen. Der erste Pro-
test zeigt im wesentlichen die scharfe
Verurteilung des Vorgehens der Verant-
wortlichen. Mit dem ungewdhnlichen
Schritt, als offentlicher Wachter der
freien Wahlen auftreten zu wollen, wird
iiber die einfache Kritik hinausgegangen.
Fiir viele unerwartet stelite sich an die
Spitze der Verteidigungsbewegung ein
als konservativ bekannter Kreis aus Gar-
tow-Gorleben. Sie veréffentlichten nach
der letzten Ratsentscheidung der Ge-
meinde Gorleben iiber den Bebauungs-
plan einen geharnischten Protest:

,.Nach der Samtgemeinde Gartow hat
sich jetzt auch der Rat von Gorleben fiir
ein atomares Zwischenlager entschieden.
Beides fand unter MiBachtung von ge-
schiitzten Rechten des einzelnen Biirgers
statt. In beiden Fillen genehmigte man
einen Bau, ohne zu wissen, ob der Zweck
sicherheitstechnisch einwandfrei ist und
politisch getragen wird. Beide Entschei-
dungen wurden kurz vor den Komunal-
wahlen durchgesetzt, ohne die Chance
einer Entscheidung fiir den Wahler zu
lassen. Die Wahlen als demokratisches
Mittel werden so entwertet von denen,

"die nur durch solche Wahlen ihre Stellun-

gen erhalten konnten. Wir fragen uns:
Was kann uns ein geschriebener Rechts-
rahmen wert sein, wenn wir solches mit-
erleben miissen? Wir hatten uns zur
Wahl aufstellen lassen, weil wir auf de-
mokratischem Wege den Schutz der
bisherigen Struktur erreichen wollten.
Jetzt bezweifeln wir den Wert unserer
Entscheidung gerade in bezug auf das
wichtigste Thema der Kommunalpoli-
tik: das Atommiill-Lager. Welche Még-
lichkeiten haben wir nun? Sollen wir,
wie so viele von uns, auf die StraBe ge-
hen und uns in Zukunft mit der Polizei
auseinandersetzen, wihrend die Politi-
ker ungeschoren im Trockenen sitzen,
vielleicht sogar ihre Erfolge auskosten?
Nein, das werden wir gerade jetzt nichtl
Wir haben zwar keine Mehrheit — das

aus

wollten die jetzigen Machtpolitiker
nicht mit einer offenen Zwischenlager-

Entscheidung riskieren — doch wir

‘haben das Recht auf unserer Seite. Wir

werden nicht zusehen, wie die atomare
Entwicklung riicksichtslos vorangetrie-
ben wird. Die zugestoRenen Tiiren miis-
sen wieder gedffnet werden, Tatsachen,
die geschaffen werden sollen, werden
uns nur anspornen, dieser Politik ein
Ende zu bereiten.”

Verweigert Euch dem alten Rat,
,wir bilden einen neuen! '
R R T R T TS

. Wir stellen fest:
— Es besteht eine unheilige Allianz zwi-
schen Industrie, Politikern und Ver-
waltung. Jeder einzelne Biirger steht
dem machtlos gegeniiber. Die Uberschau-
barkeit muB wiederhergestellt werden.
Wer aus den Institutionen nicht 6ffent-
lich, deutlich Kritik auBert und Schritte
zur Offnung macht, denen muB das Mig-
trauen ausgesprochen werden. Wie die
Abstimmungen, Vertrige etc..-zum ato-
maren Zwischenlager betrachten wir
auch jeden weiteren Entscheid in diesem
Rahmen als unrechtméBig. Wir rufen die
verantwortungsbewuBten Menschen da-
zu auf, sie nicht zu befolgen! Dieser
Aufruf wird nur gegenstandslos, wenn
alle Entscheidungen riickgéngig gemacht
werden, die im Zusammenhang mit
Atomanlagen gefillt wurden.
— Wir bilden sofort einen unabhéngigen
Rat, der sich der Offentlichkeit vor-
stellt, jede Anregung und Kritik entge-
gennimmt und bekannt macht. Im Ge-
gensatz zu den bestehenden Raten sind
alle Vertreter sofort abrufbar, wenn sie
ihre Amter miBbrauchen.
— Falls der alte Rat nicht einsichtig
wird, und die Kommunalwahl nicht
in geklérter Situation stattfinden soll,
werden wir uns nur als Protest-Liste auf-
stellen lassen ohne die Absicht, einen
Marionetten-Rat unsererseits in Kauf zu
nehmen. Wir haben kaum begriindete
Hoffnungen, daR die Ratsmitglieder eine
Lauterung durchmachen. Wir bitten des-
halb dringend jeden, sich nicht von die-
ser Aussichtslosigkeit lahmen zu lassen.
Noch immer sind die gewahlten Vertre-
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ter nur so stark wie ihre Wahler. Und
Gewaltherrschaft ist verfassungsfeind-
lich!"

Es war ungewiB, wie diese Erklarung
von Biirgern aufgegriffen wurde. Dies
war der erste Versuch, auBerhalb der
parlamentarischen Bahnen und unab-
héngig von Aktionen auf der StraRe, auf
die betriebene Politik EinfluR zu neh-
men. Doch im Gegensatz zu direkten
Aktionen, die gerade vielen Alteren
fremd geblieben waren, griffen viele die-
se Initiative auf. Direkte Aktionen wa-
ren immer von einigen als aussichtslos
betrachtet worden, schon deshalb war
die Beteiligung gering. Jetzt wurde eine
Chance gesehen, obwohl auch der Erfolg
dieser Initiative ungewiR bleiben multe,
bevor sie gewagt wurde.

D T

~Aktive Entrﬁachtung"

.

Weder in Gartow noch in Gorleben wur-
de auf diese erste Erkldrung eingegangen.
Nur versteckt hatten einzelne aus den
Institutionen ihre Unterstiitzung ange-
deutet. Die Befiirchtung wuchs, daR vor
den Wahlen bereits Z&une gezogen, der
Wald gerodet und Beton hingestellt
werden wiirde. Ermutigt von der ihnen
gewdhrten Unterstiitzung versuchte die
UWG, die immer wieder aufgeworfene
Frage ,,was kénnen wir tun?" im einzel-
nen zu beantworten. Der Baubeginn
sollte der Termin fiir die Ausweitung der
~aktiven Entmachtung” sein. In einem
Papier, das vorher verbreitet wurde,
hieB es unter dem Titel ,,Die Macht der
Réte ist unsere Geduld!"

— Alle Kontakte zur Verwaltung miissen

* von uns abgebrochen werden. Weder
Anmeldungen, Zahlungen noch son-
stigen Verpflichtungen sollte nachge-
kommen werden.

— Politiker werden in ihrer Funktion
weder eingeladen noch angesprochen.
Stattdessen sollten Vertrauensleute
der UWG diese Aufgaben voriiberge-
hend erfiillen.

— Alle Ehrendamter, wie Schoffen, u.i.
werden aus Protest niedergelegt.

— Schiiler und Lehrer werden &ffentli-
che Gebéude nicht mehr betreten.

— . ——

— Steuern, die direkt gezahlt werden
miissen, gehen auf ein sicheres Sperr- .
konto.

— Wirtschaftliche Verbindungen zu den
Eindringlingen werden nichtunterhal-
ten, alle Funktionstréger werden nur
auRerhalb ihres Amtes wahrgenom-
men.

— Uniformen, die in diesem Konflikt
eine Rolle spielen, sind Luft.

— Stromrechungen werden gemeinde-
weise gesammelt und den Elektrizi-
tatsversorgungsunternehmen  nicht
liberwiesen."”

e e o o e S

Wir brauchen politische und
wirtschaftliche Unterstiitzung
von Auswartigen
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Ungefahr gleichzeitig wurde in Gespri-
chen mit der béuerlichen Notgemein-
schaft, der Biirgerinitiative und anderen
Gruppen ein Verteidigungsprogramm
entworfen, wozu die Vorbereitungen so-
fort begonnen wurden. Grundsatzlich
waren sich alle einig, daB nur mit aus-
wirtiger Unterstiitzung die Region sich
behaupten kann. Als Ziele wurden be-
nannt:

1. Wirtschaftliche Stirkung der heimi-
schen Landwirtschaft, des Fremden-
verkehrs und des Handwerkes.

2. Politische Unterstiitzung der Bevélke-
rung aus der Bundesrepublik und
dem Ausland.

3. Verhinderung eines polizeilichen oder
militérischen Eingreifens in den poli-
tischen Streit.

Hilferufe wurden verfaBt, die nach
Billigung auf Biirgerversammlungen ver-
offentlicht wurden. In ihnen heiRt es
zum Beispiel:
~Wir werden nicht nachgeben. Wir er-
warten deshalb wirtschaftliche Erpres-
sungen:

— Fiir landwirtschaftliche Produkte bit-
ten wir Euch, eine Direkt-Vermark-
tung zu unterstiitzen. Unterstiitzergrup-
pen kénnten an ihren Orten ,,Gorleben-
Miérkte’ veranstalten, die direkt belie-
fert werden. Statt Atommiill — Lebens-
mittel aus dem Wendland.
— Der Fremdenverkehr soll ein doppel-
tes Riickgrat werden. Durch die in
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das Wendland flieBenden Einnahmen
und durch Verbreitung aktueller Infor-
mationen aus erster Hand.
— Die Energieversorgung stellt eine Ab-
héngigkeit und ein Druckmittel dar.
Das soll sich so schnell wie mdglich dn-
dern. Wir brauchen Handwerker und
Ingenieurtruppen, die an einem umfas-
senden Sofort-Programm  mitwirken
koénnen. Wérmedammung, Biogas, etc.
sollten mdglichst in jedem Haushalt in-
stalliert werden, der dazu bereit ist.
Neben dem Sofortprogramm sollten
Lehrgénge veranstaltet werden, die das
Wissen verbreiten und anderenorts dhnli-
che Verénderungen ermdglichen.”

i e e
Mit einem freien Wendentag

- werden wir den Bau abwenden

R T T P T e YT R SIS

Diesem Aufbauprogramm folgte der

Aufruf:

~Hilfe im Ernstfall’”. Es heiBt darin:

~Wir wissen, wir sind am Rand der gro-

Ben Bundesrepublik eine zahlenmaRige

Minderheit. Wir wissen aber auch, daR

viele so denken und fiihlen wie wir es

tun. Zusammen kdénnen wir ein Zeichen
setzen, das eine Umkehr erzwingt:

— Wenn Polizei- und Baufahrzeuge kom-
men, werden unsere StraBen unbe-
fahrbar sein.

— Macht einen freien Wendentag in Eu-
ren Betrieben, Biiros, Schulen und
Universitdten. Versammelt Euch dort
zum Protest gegen die Gewalt der Re-
gierungen.

— Begebt Euch auf den Weg zu uns, da-
mit jedweder Verkehr zum Erliegen
kommt.”

Leider 1aBt sich nicht mehr feststel-
len, was aus diesem Papier geworden ist.
Wir wissen nicht, wer ihnen folgte und
wie die Wirklichkeit atissah. Nur in Lie-
~dern, die jedem bekannt sind, wird die
Erinnerung an die ,,Neu-Wenden‘* wach-
gehalten. DaB sie ihren Beitrag geleistet
haben, ist kaum zu bestreiten, denn ein
Atommiillager gibt es bis zum heutigen
Tage nicht im Wendland, Rosen iiberwu-
chern die Betonwinde einer Festung,
die eine Bohrstelle gesichert haben soll.
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FUNKTIONIERT

14. April

.. Wir unterbrechen unser Rundfunk-
programm fiir eine wichtige Durchsage
des Friedensministeriums: Heute, am
14. April, um 10 Uhr dreiBig, haben an
der Siidgrenze zwei Panzerdivisionen
und gréBere Kampfverbinde ausléndi-
scher Truppen die Grenze iberschritten.
Wir bitten die Bevilkerung, sich zu den
in den Verteidigungsplinen bezeichne-
ten Orten zu begeben, um iiber MaB-
nahmen zur Verteidigung zu beraten.
Achtung, ich wiederhole ...”

Duwei? :
was 20t idt!

Michael (Mike) P., Bahnhofsvorsteher
in einer kleinen Stadt nahe der Siidgren-
ze, weill, was jetzt zu tun ist. Er spricht
sich kurz mit seinen Kollegen ab: die in
den ndchsten zwei Stunden einfahren-
den Zige werden im Bahnhof warten;
die Reisenden werden zu den néchstge-
legenen Versammlungsorten gefiihrt. Er
weiB auch: fiir diese Zeit wird im ganzen
Land die Arbeit niedergelegt; alle, die
nicht unentbehrlich sind, werden in
ihren ortlichen Gruppen iiber Wider-
standsmanahmen beraten,

Als Mike an seinem vereinbarten
Treffpunkt ankommt, haben sich schon
viele dort eingefunden. Kollegen und
Bekannte, Nachbarn und Verwandte.

Da der Versammlungsort in seinem
Fall eine Kirchengemeinde ist, ergreift
der Priester das Wort: ,,Uber den Ge-
samtrahmen unseres Widerstandes brau-
chen wir uns an dieser Stelle keine Ge-
danken zu machen. Wir wissen, dal8
im gesamten Lande zu dieser Stunde
tber EinzelmaBnahmen beraten wird.
Wir wissen uns einig mit allen in dem
Beschlull, dem Gegner, welche Absich-
ten er auch immer verfolgen mag, nur
Widerstand ohne Gewalt entgegenzuset-
zen. Die Soldaten sind nicht unsere
Feinde. Oft sind sie nur gelenkt von
dem Feinddenken, das die Machthaber
ihres Staates ihnen eingeben. Wenn wir
die Soldaten als Menschen sehen, und
nicht als Feinde, geben wir ihnen die
Médglichkeit, ihren Irrtum einzusehen.
Dennoch werden wir keine Befehle von
ihnen annehmen und unser Gemein-
schaftswesen weiterfilhren, wie wir es
gewohnt sind. Dazu ist unser aktiver
gewaltfreier Widerstand notwendig.
Lasset uns jetzt in Gruppen iiber die
notwendigen Mallnahmen beraten.”

Viel ist es, was in der nédchsten hal-
ben Stunde an |deen geboren, ausgegra-
ben, diskutiert, aber auch wieder ver-
worfen wird. In der gemeinsamen Be-
ratung entscheiden sich die Biirger. Um
die Orientierungsmaglichkeiten fiir die
einmarschierenden Truppen zu erschwe-
ren, sollen StraBenschilder abmontiert,
ausgetauscht oder durch Schilder mit
dem Namen der ausldndischen Haupt-
stadt ersetzt werden. Vorwiegend
Frauen und Kinder und Ausgewidhlte,
die die Fremdsprache beherrschen, wer-
den die groRe siidliche Zufahrtsstralle
durch eine Sitzblockade sperren. Plaka-
te und Transparente werden die Solda-
ten fragen: Was wollt ihr hier? — und sie
darauf aufmerksam machen: Wir sind
ohne Waffen! Wir werden keine Gewalt
anwenden! Aber wir werden Euren Be-
fehlen nicht gehorchenl

15. April

Die einmarschierenden Truppen, inzwi-
schen massiv unterstiitzt durch weitere
nachfolgende Kampfverbénde, arbeiten
sich miihsam ins Land vor. Uberall be-
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hindert durch unbewaffnete Menschen-
mengen, in der Orientierung durch
fehlende Ortsnamen behindert, fahren
Konvois ibers Land und durch Stédte,
immer noch auf bewaffneten Wider-
stand vorbereitet.

»Also, irgend etwas stimmt da
nicht”, sagte Gefreiter Oldat zu seinem
Nebenmann. ,/ch dachte, wir wiirden
einer Besetzung unseres Landes zuvor-
kommen. Und hier: keine Truppen zu
sehen, nicht einmal eine Waffe habe ich
zu Gesicht bekommen. Nur Menschen,
Menschen, Menschen, die mit uns zu
reden versuchen. Und iiberall diese
Plakate — naja, ich kann mir vorstellen,
daB die nicht begeistert sind!” Sein

Kamarad, der den schweren Lastwagen
lenkt, schaut grimmig drein: ,,/ch bin
dberzeugt davon, daB das alles nur eine
groBe Finte ist. Ubrigens: wir haben den
Befehl bekommen, alle wichtigen Pro-
duktionsstétten und Verkehrswege zu
besetzen. Die ganzen Zentralen miissen
unter unsere Kontrolle kommen.*

In einem Landesstudio des Rund-
funks treffen Techniker gerade die
letzten Vorbereitungen fiir eine bun-
desweite Informationssendung.
~Liebe Rundfunkhdrer, liebe Fernseh-
zuschauer.

Die Invasionstruppen sind inzwischen
bis an die Grenzen der Landeshaupt-
stadt vorgedrungen. Durch massive Pro-
teste und die phantasievollen MaBnah-
men im ganzen Land ist es gelungen,
den Vormarsch der Truppen betricht-
lich zu behindern.

Bisher kam es zu keinen Ausschreitun-
gen. Wir appellieren an die Bevélkerung,
auch weiterhin am gewaltlosen Wider-
stand festzuhalten und sich zu keiner
Gewalttat provozieren zu /assen. Unsere
Stirke ist der Verzicht auf Gewalt. Er
macht es dem Gegner schwer, das Feind-
bild bei den Soldaten aufrechtzuerhal-
ten. Solange es zu keiner Gewalt von un-
serer Seite kommt, wird die ganze Welt-
dffentlichkeit auf unserer Seite stehen.
Es ist anzunehmen, dafl die Soldaten

versuchen werden, alle wichtigen Stellen.

wie Fabriken, dffentliche Einrichtungen
und die grofen Umschlagpléitze von Ge-
brauchsgiitern zu besetzen und unter
Kontrolle zu bekommen. Arbeiten Sie
an lhren Stitten weiter wie gewohnt.
Arbeiten Sie nach unseren Gesetzen und
weigern Sie sich, Befehle der Truppen

auszufihren. So machen Sie es dem Geg-
ner unmdglich, unser gesellschaftliches
Leben unter Kontrolle zu bekommen ...
Wir unterbrechen die Sendung fiir weni-
ge Minuten.”

Aufregung im Sendestudio. Einige

Lastwagen haben die Gebdude erreicht
und Soldaten beginnen, die Rdume zu
besetzen. Doch alles ist schon vorberei-
tet. Durch einen unbewachten Neben-
ausgang verlassen einige Sprecher und
ein Stab von Technikern das Sendehaus
und fahren in ein vorbereitetes Studio in
einem Vorort, von wo aus die Sendung
weitergeht.
.+ - da es sich nur noch um wenige
Stunden handeln kann, bis die groBen
Sendezentralen besetzt sind, geben wir
noch ein paar Hinweise. In der ndchsten
Zeit wird die Bevélkerung durch mobile
Sender informiert und in den Stadten
haben zahllose Druckereien alles vorbe-
reitet, damit Sie iber Flugblétter auf
dem Laufenden gehalten werden.”

Die sind ja wie ein Fisch im Was-
ser”, meinte Oldat, der zu den Soldaten
zdhlt, die das Rundfunkgebédude beset-
zen sollen. , Hier ist alles wie ausgestor-

ben. Unser Peilsender zeigte doch klar,
daf die Sendung von hier kam. Und
jetzt ist sie wieder im Radio zu héren.
Ob wir das wohl schaffen, die unter
unsere Kontrolle zu bekommen?*

16. April

Auf dem Gelénde einer groBen Kraft-
stofffabrik nimmt alles noch seinen ge-
wohnten Gang. Der Treibstoff, der hier
hergestellt wird, macht einen nicht un-
betrachtlichen Anteil der Landespro-
duktion aus. Benzin ist notwendig, um
die Lastwagen weiter fahren zu lassen,
die die Bevolkerung mit lebensnotwen-
digen Giitern versorgen.

Das wissen auch die Besatzer. An die-
sem Tag haben die Truppen das Werks-
gelande besetzt und wollen die Produk-
tion in ihre Hande bekommen.

~Stellen Sie die ganze Produktion auf
Kraftstoff fiir unsere Panzer um.” Ein
Offizier der Besatzer sagt es zu einem
Mann im weiBen Kittel, den er als Pro-
duktionsleiter ausgemacht zu haben

glaubt. Weder der Offizier noch seine
Soldaten haben eine Ahnung davon, wie
die Fabrik funktioniert. Um die Technik
in den Griff zu bekommen, hétten sie
Techniker aus dem eigenen Land mit-
bringen miissen, die dann dort gefehlt
hétten,

Der Produktionsleiter geht unter Be-
wachung in eine der Hallen hinunter.
»Wir sollen auf Diesel umristen”, sagt er
zu den Arbeitern, die dort an verschie-
denen Gerdten beschéaftigt sind. Alles
lacht.

Der Offizier ist erbost. , Nun gut, wir
kénnen auch anders.” Er gibt seinen
Soldaten einen Befehl, und sie schwir-

“1en hab' ge=
hort, sie hatteu ows
5 Stdl. lans %esx.ld

men aus. ,Jeder Arbeiter wird die Be-
fehle meiner Soldaten befolgen. Wire ja
ngachr, wenn wir unser Ziel nicht errei-
c en. o~

~Wenn Sie sich da mal nicht tiy-
schen”, meint der Mann im weiBen Kit-
tel. Nach einiger Zeit haben die Besatzer
auch herausgefunden, wo die Produkte
auf Tanklastziige und in groRe Eisen-
bahntanks verladen werden. Dort wer-
den die Soldaten dafiir sorgen, daB die
Produkte dorthin iiberfiihrt werden, wo
sie sie hinhaben wollen.

Ein groRBer Eisenbahnzug ist auch fiir
das Heimatland der Soldaten bestimmt.
Unter der Bewachung von einigen Besat-
zern wird der Lokfiihrer den Zug in die-
se Richtung fahren. Er wird auch an
dem Bahnhof unseres' Mike P. vorbei
kommen und spétestens dort wird eine
Weiche falsch gestellt sein, die den Zug
wieder in das Landesinnere fiihrt...

Otto Drese

37



— Diskussion

INTERVIEW MIT AAMECHTERSHEIMER :

’...Bedrohung

Anfang 1971 verdffentlichte der damalige Hauptmann und heutige Oberstleutnant
a. D., der Friedensforscher Alfred Mechtersheimer in der Militirzeitschrift , Informa-
tion fiir die Truppe” (Hefte fiir staatsbiirgerliche Bildung und innere Filhrung, Heft 1,
1971), einen Aufsatz, in dem er sich mit gewaltfreiem Widerstand und der Sozialen
Verteidigung auseinandersetzte. Damals wies Mechtersheimer der Sozialen Verteidi-
gung allenfalls die Rolle einer Demonstration von Unrechtstatbestinden zu. Er lehnte
sie als Alternative zur Verteidigung der Bundeswehr im Rahmen der NATO kategorisch

ab (,absurd”).

Das folgende Interview mit dem entschiedenen Kritiker der ,,Nach”-Riistung, CSU-
Mitglied und Vertreter defensiver militirischer Verteidigungsstrategien filhrte Frank

Schenker.

Frage: Was halten Sie persénlich von der
Sozialen Verteidigung? Als Alternative
zur militérischen Verteidigung?

Dr. Mechtersheimer: Wenn militérische
Verteidigung zur Zerstérung dessen
fiihrt, was geschiitzt werden sollte, dann
wird fiir mich die soziale Verteidigung
eine ernsthafte Alternative.

®

Frage: Wie ‘schitzen Sie die Realisie-
rungschancen ein?

Dr. Mechtersheimer: Die soziale Vertei-
digung kann nur eine Realisierungs-
chance bekommen, wenn die heutigen
Militérstrukturen und Denkkategorien,
die noch stark von offensiven Elemen-
ten bestimmt sind, durch eine defensive
Militarstruktur verdringt worden sind.

3

Frage: Was sind Ihrer Meinung nach die
Schwachstellen der Sozialen Verteidi-
gung?

Dr. Mechtersheimer: Die entscheidende
Schwachstelle der Sozialen Verteidigung
liegt in dem Perzeptionsproblem, d.h. in
der Frage, ob die sowjetische Fiihrung
das Hindernis einer kooperationsunwil-
ligen und gewaltlos aktiven Bevélkerung
so hoch einschétzt, dal sie, wenn andere
Griinde sie dazu zwingen, von einer
militérischen Intervention abzuhalten
ist. Dabei denke ich weniger an einen
kalkulierten Uberfall als vielmehr an
militérische Aktionen in einer Krise, um
beispielsweise Nachteile auf anderen
Gebieten gegeniber den USA durch
partielle Territorialgewinne in Mitteleu-
ropa auszugleichen.

)

Frage: Soziale Verteidigung soll mehr
sein, als ein bloBes Verteidigungsmodell.
Es gilt auch als tauglich fiir innenpoliti-
sche Putschversuche und vor allem als
eine Maoglichkeit unsere Gesellschaft
und unser Denken zu entmilitarisieren,
Wie stehen Sie dazu?
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der Berufssoldaten’

Dr. Mechtersheimer: Das Ziel, eine Ge-
sellschaft zu entmilitarisieren, wird nur
Schitt fiir Schritt gelingen; da darf man
auch nicht den zweiten vor dem ersten
tun. Als Mittel gegen innenpolitische
Putschversuche halte ich die Soziale
Verteidigung fiir untauglich; weil alle in
der Bundesrepublik denkbaren Putschi-
sten in der Bevblkerung Unterstiitzung
in Form von beachtlichen Minderhei-
ten finden wiirden. Dadurch wiére aber
die politisch-psychologische Geschlos-
senheit als Funktionsvoraussetzung der
Sozialen Verteidigung durchbrochen.

e

Frage: Sie gelten als entschiedener Geg-
ner der ,Nachriistung’ und hoffen, daR
groBer Druck der Bevdlkerung die Poli-
tiker umzustimmen vermag. Wie schit-
zen Sie in diesem Zusammenhang den
Wert direkter gewaltfreier Aktionen ge-
gen militérische Anlagen ein (Blockade
der Zufahrten), und kénnen Sie sich gar
vorstellen daran teilzunehmen?

Dr. Mechtersheimer: Wir miissen darauf
achten, daB Friedensforschung, Frie-
densbewegung und Friedenspolitik ihre
Aufgaben behalten, die sie nur selbst
lgsen konnen. Meine, Aufgabe ist die
Analyse. Militdrische Anlagen sind
anders als Einrichtungen der zivilen
Nukleartechnologie in  besonderem
MaBe empfindlich. Weil der nukleare
Terrorismus eine akute Gefahr ist,
muB ich zugestehen, daR die militéri-
schen Atomanlagen in besonderem
MaBe zu schiitzen sind. Weil aber die
Stationierung von Atomwaffen zu Lan-
de immer eine unertrégliche Gefahrdung
der Bevdlkerung darstellt, ist es das
legitime Recht der Bevdlkerung, auf
diese Geféhrdung hinzuweisen, wenn die
Politiker sie nicht wahrhaben wollen.
Gewaltfreie Aktionen gegen militérische
Anlagen werden immer auch ein Test fiir
die Friedensfahigkeit der daran beteilig-
ten Menschen sein.

Frage: Sie sagten bei einem Vortrag, daf
Sie sich eine defensivere Verteidigungs-
strategie, -ausriistung usw. der Bundes-
wehr vorstellen, in die Elemente der
Sozialen Verteidigung iibernommen
werden kdénnen. Ein entscheidendes
Prinzip der Sozialen Verteidigung ist die
Gewaltfreiheit und die gewaltfreie
Aktion. Wie kann das in lhr Verteidi-
gungskonzept, das ja wohlgemerkt nach
wie vor ein militdrisches sein soll, mit
ibernommen werden? Und wie soll Ihr
Verteidigungskonzept  konkret  aus-
sehen?

Dr. Mechtersheimer: Bei allen defensi-
ven Verteidigungsstrategien stellt sich
das Problem, wie in den Stidten und

dichtbesiedelten Gebieten Verteidigung
organisiert werden soll. Militérischer
Kampf darf dort nicht stattfinden, weil
dadurch die Bevolkerung zu stark in
Mitleidenschaft gezogen werden wiirde.
Die gewaltfreie Abwehrreaktion hangt
entscheidend von einem psychologi-
schen Spannungsfeld ab, in dem fiir den
Angreifer hohe Gewaltbarrieren beste-
hen. Bei einer strikten Trennung zwi-
schen besiedelten und weniger besiedel-
ten Sektoren, kénnte ich mir fiir die
ersten psychologische Inseln vorstellen,
in denen gewaltfreie Aktion mdglich
ist, und gegeniiber dem Gegner eine zu-
sétzliche abhaltende Wirkung entsteht.
Die militdrische Defensivkonzeption, die
wir anstreben, hat viele Gemeinsamkei-
ten mit der Sozialen Verteidigung: Un-
fahigkeit zum Angriff, Verzicht auf Ver-
teidigungslinien, Re-Delegation des Ver-
teidigungsauftrages auf den einzelnen
Biirger u.a. Weiteres wesentliches Merk-
mal der Verteidigungskonzeption, wie
sie mir vorschwebt, ist der Verzicht auf

Atomwaffen in Europa und der Ver-
zicht auf Atomziele. Das bedeutet Ver-
zicht auf groBe unfinanzierbare Waffen-
systeme und eine Verstirkung kleiner
Anti-Panzer- und Anti-Flugzeug-Rake-
ten. Damit ist ein groBer Abhaltungs-
effekt zu erzielen, ohne daB sich durch
diese Art militérischer Defensivriistung
jemand bedroht fiihlen kann,

@

Frage: Sie waren Dozent an der Bun-
deswehrhochschule in Minchen. Wie
intensiv wird die SOZIALE VERTEI-
DIGUNG innerhalb der Bundeswehr
diskutiert, ja wird sie das iiberhaupt und
in welche Richtung?

Dr. Mechtersheimer: Die Soziale Ver-
teidigung ist in der Bundeswehr be-
kannt. Diskutiert wird sie so gut wie gar
nicht. Die Forderung nach einer waffen-
losen Verteidigung wird vor allem bei
den Zeit- und Berufssoldaten als eine
existenzielle Bedrohung verstanden.

GESPRACH IN PRAG:
’Kolja, was machst Du hier ?’

.Kolja, was machst du hier?"

~Wir bekamen Befehl ... wir sind — als
Freunde gekommen ...*

+Als Freunde? Aber ihr feuert doch
Schiisse ab ...7?"

«Ich habe keinen SchuR abgegeben ..."
»Was wird deine Schwester Sascha sagen,
wenn du nach Hause kommst?'*

«Ich habe nicht geschossen ... wir wur-
den hergesandt ...”

Er zeigt mir sein Patronenmagazin.
~Aber andere haben geschossen, ihr
habt einen zwanzigjihrigen Jungen er-
schossen, er hat euch bestimmt gern ge-
habt ...”

«Wir haben den Befehl bekommen, hier
ist Konterrevolution und Chaos ..."
Kolja, hier herrschte Ruhe, bevor ihr
gekommen seid — stell dir nur mal vor,
was fiir ein Chaos entstehen wiirde,
wenn so viele Soldaten plétzlich nach
Charkow kdmen, meinst du nicht
auch?”

Mir kommt ein rettender Gedanke:
Kolja, was ist eigentlich Konterrevolu-
tion?"

»Das ist, wenn man mit Lenin nicht
iibereinstimmt.”

«Kolja, hast du Stalin gern?”

..Nein, er war bose.” '

«Na, siehst du, und Novotny war genau-
so schlimm. Wir mochten ihn nicht. Wir
wollten alles auf unsere eigene Weise

machen; ihr seid doch ein groRes Land,
da muB es doch anders sein als in einem
kleinen Land ..."

Das verstehe ich nicht, wir haben den
Befehl bekommen ...”

«Man hat euch nicht die Wahrheit ge-
sagt ..."
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i,'.f'u_"e'sal-mlb solite man uns Liigen erzih-
en?’’

Kolja begriff lange nichts. Vorher hatte
er mit Dutzenden von anderen gespro-
chen, und sténdig bekam er dasselbe zu
héren: ,Warum seid ihr gekommen?
Warum?*

laus: Das tschechische Schwarbuch, Stutt-
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Wenn sich heute Ansitze einer neuen
antimilitaristisch-pazifistischen Friedens-
bewegung regen, so miissen zunachst die
Probleme, mit denen sie zu tun haben,
in aller Klarheit formuliert werden. Sie
lassen sich nicht durch Phrasen von der
Vélkerverstandigung und -verséhnung
von der allgemeinen oder nuklearen Ab-
riistung oder durch Appelle verdréngen,
endlich mit der Verwirklichung ,,idealer”
Zukunftsgesellschaften zu beginnen,
nenne man sie nun in der Tradition der
Arbeiterbewegung  ,,Weltsozialismus"
oder ,,Vereinigte Sozialistische Republi-
ken" oder in der Tradition der biirgerli-
chen Friedensbewegung ,,Weltregierung”
oder ,,Volkerbund (statt Staatenvereini-

gUﬂQl"-

Welche Freiheit verteidigen?

Die .Kernprobleme der Friedensbewe:
gung ergeben sich aus der Ungleichzei-
tigkeit der emanzipatorischen Bewegung
und auBerdem aus der Strittigkeit dieser
Bewegung selbst, welche Freiheit zu ver-
teidigen ist, z.B. heute die nationale
Freiheit Afghanistans von sowjetischer
Fremdherrschaft oder die sozialen Frei-
heiten, die das Karmal-Regime gegen die
alte feudalistisch-kapitalistische Ordnung
verficht. Haben die Russen 1812 den
konterrevolutionidren Zarismus gegen
den progressiven Revolutionserben Na-
poleon verteidigt oder die nationale
Freiheit RuBlands gegen die franzdsi-
sche Fremdherrschaft?

40

Friedensbewegung

Der nachfolgende Aufsatz von Egbert Jahn ist Teil einer umfassenden Arbeit, in der er
die Beziige der Friedensbewegung analysiert. Darin beschreibt er nicht nur die strate-
gisch-politischen Fehler der Arbeiterbewegung und ihrer Organisationen, die ihre anti-
militaristischen Zielsetzungen nicht umsetzen konnten, sondern geht auch auf die

Wandlungen der internationalen Situation in den letzten Jahrzehnten

ein. Im hier

verdffentlichten SchluBteil benennt Jahn die Wichtigkeit gewaltfreier Aktionen inner-
halb einer neuen Friedensbewegung und spannt den Bogen zu realistischen Ansatz-
punkten Sozialer Verteidigung. Der volistindige Aufsatz kann iiber die GWR-Redak-

tion bezogen werden.

Defensiv-Militdardoktrin

Die Anerkennung einer notwendigen
Verteidigung schon errungener Freihei-
ten und die Entwicklung politisch effek-
tiver Verteidigungsmittel ist Vorausset-
zung der ' Durchsetzungsfihigkeit der
Friedensbewegung. Durch die Forderung
nach Abriistung und die Infragestellung
der vorherrschenden Verteidigungsdok-
trinen und Verteidungszwecke konnen
wir nicht an dem Problem der Sicherheit
und der Verteidigung nach auBen wie
nach innen vorbeigehen. Dieses Problem
1Bt sich fiir die Linke nur in zweierlei
Weise beantworten, sofern die Befiirwor-
tung des progressiven Angriffskrieges
gegen reaktionadre Regimes (militérischer
«Export der Revolution”) von vornher-
ein ausgeschlossen wird. Die eine Kon-
zeption lduft auf eine strikte, zivil und
politisch kontrollierte Defensiv-Militér-
doktrin hinaus mit einem Minimum ef-
fektiver Abschreckungskapazitdt und
mit der politischen Aufgabe im Kriegs-
falle, den Feind nicht zu besiegen (keine
bedingungslose Kapitulation), sondern
den Nichtkriegszustand auf der Basis
des territorialen Status quo ante (Ver-
stindigungsfrieden’ ohne Annexionen
und Kontributionen) mdglichst schnell
nach Beginn der Kriegshandlungen wie-
der herzustellen. Eine solche Doktrin
wird eine Doktrin der flexiblen Antwort
sein, die nach Kriegsausbruch auch vor
jeder militérischen Eskalation Chancen
der Kriegsbeendigung durch Verhand-
lungen offenhélt. Eine weitgehende De-
mokratisierung des Militdrapparats und
seine effektive zivile politische Kontrol-

le soll den Einsatz des Militars als Biir-
gerkriegsarmee und Putschpotential ver-
hindern. Dies ist die traditionelle liberal-
und sozialdemokratische, teils auch
kommunistische Militdrdoktrin mit der
Perspektive eines dauerhaften bewaffne-
ten Friedens vor einem konkret nicht
absehbaren Zeitalter der allgemeinen
und vollstindigen Abriistung. Dieses mi-
litarpolitische Konzept besitzt seine
stirkste Legitimation durch das histori-
sche Beispiel des militdrischen Wider-
stands der biirgerlichen Demokratie und
der Sowjetunion gegen die Aggressionen
des deutschen und internationalen Fa-
schismus.

Entwicklung
gewaltfreier Kampfpotentiale

Gegen diese demokratische Militarstrate-
gie kann sich eine auf gewaltfreie Kampf-
formen verpflichtete Friedensbewegung
nur durchsetzen, wenn sie zweierlei lei-
stet: Den Aufbau effektiver, gewaltfreier
Kampfpotentiale zur Verteidigung histo-
risch errungener nationaler, sozialer und
politischer Freiheit und gleichzeitig die
Entfaltung  effektiver  gewaltfreier
Kampfpotentiale zur Uberwindung reak-
tionérer politischer und sozio-6konomi-
scher Strukturen. Da die ,,soziale Vertei-
digung” gegen militérische Aggressionen
und gegen Militérputsche nur in wenigen
Léndern aktuell ansteht, ist der ,,s0ziale
Angriff” gegen iiberkommene politische
und sozio-dkonomische Strukturen die
wichtigste Entwicklungsform der inter-
nationalen Friedensbewegung.
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Grundlagen gewaltfreier Politik

Die gewaltfreien Kampfpotentiale kon-
nen kein ,,Ersatz” fiir militérische Wider-
standspotentiale darstellen. Denn auf
Waffengewalt beruhende Militérpolitik
und unbewaffnete, gewaltfreie Zivilpoli-
tik beruhen auf gegensdtzlichen Wir-
kungsmechanismen. Krieg (und seine
Vorformen wie Abschreckung, militéri-
sche Erpressung usw.) ist Politik unter
Inkaufnahme von organisierten T&tun-
gen zur Brechung des feindlichen Wil-
lens, die im Extremfall erst durch die
Vernichtung des Feindes als politischem
Faktor oder gar als physischer Popula-
tion (z.B. Nation, Klasse, Partei) erreicht
wird (Ausrottung, Ausmerzung). Gewalt-
freie Aktion (und ihre Vorformen wie
ziviler Ungehorsam, Nonkooperation
usw.) ist Politik unter Inkaufnahme des
Getotetwerdens gewaltfreier Kampfer
zur Verinderung des gegnerischen Wil-
lens und gleichzeitig des eigenen Willens
(in der religiosen Tradition: Liuterung
des gewaltfreien Kampfers durch freiwil-
liges Leiden; in marxistischer Tradition:
die revolutiondre Klasse verdndert auch
ihr eigenes BewuBtsein durch den revo-
lutiondren Kampf) zur gemeinsamen
Herstellung einer neuen politischen und
sozialen Situation. Da in der Regel die
Brechung des feindlichen Willens durch
das Einschlagen feindlicher Schidel eine
kurzfristiger durchsetzbare Strategie ist
als die Verénderung des gegnerischen
Willens durch die Veranlassung von Be-
wuBtseinsprozessen in den Képfen ver-
mittels gewaltfreier Aktionen, muR eine
zivile, gewaltfreie Politik von vornherein
lingere Kampfzeiten in Kauf nehmen.
Gleichzeitig hebt aber zivile Politik die
strikte Trennung zwischen Krieg und
(Un-)Frieden auf, in dem fiir sie in der
bestehenden Kriegs- und Unfriedensge-
sellschaft prinzipiell immer Kampfzeit
ist, wenn auch sicherlich zwischen Zei-
ten der Aktionen und solchen der Kraf-

tesammlung unterschieden werden muR, .

~Jeder Kriegsausbruch ist eine
schwerwiegende Niederlage der
Friedensbewegung”

Fiir gewaltfreie Politik ist aber der soge-
nannte Frieden nicht die Vorbereitungs-
zeit fir den Kampf im Krieg, sondern
der gewaltfreie Kampf beginnt schon in
der Vorkriegszeit mit allem Ernst. Jeder
Kriegsausbruch ist eine schwerwiegende
Niederlage der Friedensbewegung in
einem Kontinuum von historisch zuneh-
menden gewaltfreien Kidmpfen.

Schlimmstenfalls Pensionierung

(Staaten- und Biirger-)Krieg verspricht
dem im tSdlichen Kampf unterlegenen
Feind Unterwerfung, Demiitigung, Tod,
den Galgen; gewaltfreie Aktion ver-
spricht dem im zivilen Kampf unterlege-
nen Gegner Mitgestaltung der neuen
Ordnung, Anerkennung seiner Menschen-
wiirde, schlimmstenfalls die Pensionie-

rung. Krieg ist notwendig mit Nationa-
lismus, Rassismus, Klassismus (Sozialras-
sismus oder KlassenhaB) verkniipft, Be-
dingungen fiir zivile Aktionen ist Inter-
nationalismus und Humanismus. Denn
Voraussetzung des Erfolgs gewaltfreier
Aktionen ist die Mobilisierbarkeit huma-
ner Bediirfnisse jenseits der Barrikaden
im Staaten- wie im Biirgerkrieg. Gewalt-
freie Politik kann also niemals eine bloR
nationale oder eine reine Klassenpolitik
sein. Sie bezieht den nationalen wie den
Klassengegner in den historischen Lern-
prozeB ein, den nationalen Gegner mit
dem Ziel der Zerstrung seiner ldentitat
als Imperialist, Hegemon und Unter-
driicker, den Klassengegner mit dem Ziel
der Vernichtung seiner unterdriickeri-
schen und ausbeuterischen Klasseniden-
titdt selbst. Gewaltfreie Politik ist also
nicht notwendig KompromiR mit den

historisch entstandenen Imperial- und
Klassenherrschaftsstrukturen, sie ist viel-
mehr auf ihre historische Uberwindung
orientiert.

Zielscheibe militaristische Moral

Die Macht der gewaltfreien, zivilen Ak-
tion beruht in der Zerstorbarkeit der
herrschenden militaristischen Moral in
den Panzern auf der anderen Seite, die
Macht der militdrischen Aktionen liegt
in der Zerstdrung des feindlichen Pan-
zers und dadurch auch der ihn dirigie-
renden Moral. Zivile Aktion zielt auf
den Willen des Soldaten im Panzer (und
letztlich des politischen Panzer-Ober-
kommandos), um den Stillstand der
Panzer zu erreichen. Militirische Aktio-
nen zielen auf den Panzer, um den Still-

e

1956: bewaffneter Aufstand der

—=K

Ungarn gegen das stalinis-
tische Regime. Verteidiger des Systems werden von den

Aufstidndischen trotz Kapitulation erschossen.
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stand des panzerbewegenden Willens zu
erreichen.

Der Opponent des Militaristen ist der
nationale oder der Klassenfeind; der
Opponent des Zivilisten ist der nationale
oder Klassengegner. Militaristische Poli-
tik zerstort herrschendes BewuBtsein
durch die Zerstorung von Personen; zivi-
listische Politik zerstort herrschendes
BewuBtsein durch die Freisetzung von
Leimproze:sen in den kdampfenden Par-
teien.

B

Prag 1968: Waffenlose Menschen stellten sich der gepanzerten Macht entgegen. Sie

Kapitale erreichbar ist, ist die gesell-
schaftliche Verfiigung iiber die Produk-
tionsmittel immanenter Bestandteil zivi-
listischer Politik

Vielféltiger Internationalismus

Nach den bisherigen Erfahrungen mit
dem realen Sozialismus in 16 und mehr
Léndern und mit der Systemkonkurrenz
in Ost und West gibt es aber keine theo-
retisch eindeutig und fiir die ganze Welt

konnten sie nicht aufhalten, doch ihr moralischer Erfolg ist noch nicht abzuschétzen.

Aligemeine Vdlksentwaffnung

Eine Politik der gewaltfreien Aktionen
(ich nenne sie kurz Zivilismus) ist also
weder identisch mit dem proletarischen
Antimilitarismus noch mit dem biirger-
lichen Pazifismus. Sie ist nicht antimili-
taristisch, weil sie Frieden nicht durch
allgemeine Volksbewaffnung, sondern
durch allgemeine Volksentwaffnung zu
erkdmpfen strebt. Sie ist nicht pazifi-
stisch, weil sie Frieden nicht durch
Appelle an die Vernunft der Herrschen-
den erreichen will, sondern durch die
eigene kampferische zivile Wehrhaftig-
keit gegen die herrschende militaristi-
sche Ordnung in kapitalistischer und
realsozialistischer Gestalt. Der Zivilis:
mus ist insofern notwendigerweise sozia-
listisch — und setzt, deshab in der Ge-
schichte der Emanzipationsbewegungen
die Arbeiterbewegung voraus, ohne ihre
bloBe Verlangerung oder Erneuerung zu
sein —, als sie eine Gesellschaftsordnung
anstrebt, die nicht nur das organisierte
Téten (Krieg), sondern auch das durch
bisherige soziale Desorganisation be-
wirkte -Sterben (strukturelle Gewalt),
also nicht nur die blutige Gewalt, son-
dern auch die unblutige, schweigende,
friedliche Gewalt ausschlieBt. Da dies
nicht durch die soziale Selbstregulierung
in den Konkurrenzkimpfen privater
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einheitlich zu organsierende Ldsung ge-
sellschaftlicher Verfiigung iiber die Pro-
duktionsmittel. Verschiedenartige natio-
nale Wege zur Ldsung dieses sakularen
Problems der Demokratisierung in der
okonomischen Sphére gesellschaftlicher
Tatigkeit sollten deshalb allgemeine
Maxime zivilistischer Politik in der gan-
zen Welt sein. Vielféltiger Internationa-
lismus und nicht vereinheitlichender
Universalismus, ein System entmilitari-
sierter Republiken und nicht ein homo-
gener Weltstaat, solliten Leitgedanke der
Friedensbewegung sein. Die anzustre-
benden Organisationsformen gesell-
schaftlicher Verfiigung iiber die Produk-
tionsmittel und damit auch iiber die
Riistungsproduktion, die gesellschaftli-
che Aneignung der Destruktionsmittel
als Voraussetzung der allgemeinen und
volistindigen Abriistung bediirfen viel-
féltiger nationaler Experimente nach
dem praktischen Willen der Mehrheit
der Volker und nicht nach dem Dekret
minoritarer  Wissenschaftler-ldeologen
und Parteifiihrungen, die sich die Defi-
nistionsvollmacht fiir die ,objektiven”
Klassen- und Nationalinteressen angeeig-
net haben. Der Kampf fiir die nationale
Selbsténdigkeit und damit fiir die gleich-
berechtigte Kommunikationsfahigkeit
aller Nationen, also nicht fiir einen zen-
tralistischen Welt-Polizeistaat oder Na-

tionalarmeen, ist Aufgabe der zivilisti-
schen Friedensbewegung. Die Sicherung
und Verteidigung der nationalen Unab-
héngigkeit ist nicht nur Sache der jewei-
ligen Nation, sondern immer auch eine
hervorragende Angelegenheit der inter-
nationalen  Friedensbewegung. Nur
durch die Friedensbewegung im Aggres-
sor- und Imperialstaat im Biindnis mit
einer militanten Friedensbewegung in
allen Staaten der Erde vermag letztlich
den nationalen gewaltfreien Widerstand
der unterdriickten Nation eine Erfolgs-
chance gewahren.

Gewaltfreie Kampfformen in der
Ubergangsperiode zur Abriistung

Die Fortsetzung des Ost-West- Riistungs-
wettlaufes und der Aufriistung in der
Dritten Welt ist unter den gegebenen
Strukturen des Staatensystems und bei
der bestehenden Bereitschaft aller maR-
geblichen Parteien, Konflikte im Notfall
bewaffnet auszutragen, unvermeidlich.
Ein Einfrieren jedes beliebigen Riistungs-
niveaus der Zukunft, der Gegenwart
oder auch der Vergangenheit (durch
teilweise AbriistungsmaRnahmen) ist
vollig unwahrscheinlich, weil es die An-
erkennung der bestehenden oder zu
schaffenden Kréfteverhiltnisse des inter-
nationalen militdrischen Konkurrenzsy-
stems zu irgendeinem Zeitpunkt voraus-
setzt. Eine solche Ubereinstimmung zwi-
schen mehr als 150 Staaten mit entge-
gengesetzten politischen Perspektiven
und hdchst unterschiedlichen 6konomi-
schen Entwicklungstendenzen ist unrea-
listisch. Lediglich eine gewisse Bremsung
und Kontrolle des Riistungswettlaufs ist
unter den gegebenen Verhéltnissen
durchsetzbar. Solange militdrische Rii-
stung immer wieder von Zeit zur Zeit
ihren begrenzten Nutzen fiir einzelne
Parteien im internationalen System
deutlich macht, kann Abriistung nicht
zum wirklichen Bediirfnis aller Vélker
und der iiberwiegenden Mehrheit der
Menschheit werden. Abriistung kann nur
das langfristige Resultat aus den konkre-
ten historischen Kémpfen fiir nichtmili-
térische Konfliktregelung sein. Abri-
stung ist nicht Voraussetzung des Frie-
dens, sondern Folge eines dauerhaft
organisierten Friedens mit nichtmilitéd-
rischen Konfliktlosungsformen. Da
nicht die plétzliche Abriistung in der
Folge eines Dritten Weltkrieges das Ziel
der Friedensbewegung sein kann, muB
sich die Friedensbewegung darauf ein-
stellen, daB sich das konkrete Bediirfnis
nach Abriistung in der iiberwiegenden
Mehrheit der Weltbevdlkerung erst dann
durchsetzt, wenn weltweit die Waffen
jahre- oder gar jahrzehntelang nicht
mehr angewandt wurden und wenn in
dieser Ubergangsperiode alle Konflikte
mit nichtmilitérischen Kampfformen
ausgetragen worden sind.

Egbert Jahn
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Umrusten

auf Soziale Verteidigung

Der Forderung nach Abrilstung wird stindig mit dem Hinweis auf das entstehende
Schutzvakuum begegnet. Dieses Gegenargument ist auch hiufig der Ausgangspunkt
derjenigen Friedensforscher und Militiirstrategen, die alternative Verteidigungsstra-
tegien entwickeln. Hajo Karbach stellt diesen Ansatz in Frage und sieht andere wichtige
Aufgaben der Sozialen Verteidigung im Rahmen einer gewaltfreien revolutioniren Ver-

Bei Diskussionen an Info-Tischen oder in
Veranstaltungen fiir Abriistung erlebe ich
immer wieder, daR Konzepte Sozialer
Verteidigung regelméRig dann — und
immer erst dann — vorgestellt werden,
wenn auf die Bedrohung durch die reale
Militirmacht der UDSSR hingewiesen
wird bzw. auf die in der Bevélkerung ver-
breiteten Bedrohungséingste. Dabei ist es
oft so, daB diejenigen, die auf einen
Schutz durch gewaltfreien Widerstand
verweisen, selbst glauben, daR es unwahr-
scheinlich sei, daR die UDSSR eine voll-
stindige einseitige Abriistung der BRD
zum Anlaf von militirischen Aktionen
oder politischen Erpressungen nehmen
wiirden. Sie glauben das nicht deshalb,
weil sie die UDSSR fiir eine Friedens-
macht halten — solche Leute schlagen
normalerweise keine gewaltfreie Verteidi-
gung vor — sondern weil sie die sowjeti-
sche Filhrung fiir realistisch genug halten,
sich davon keine Vorteile zu versprechen
und zu sehen, daR die USA sich auch
ohne deutschen Hilferuf ,.engagieren”
wiirde.

@nderungsstrategie.

oder Sozialer Angriff

aufs Militar ?

Soziale Verteidigung
als Beruhigungspille?

Ahnlich ist es bei vielen Friedensfor-
schern, die alternative Verteidigungskon-
zepte entwickeln, weil sie damit Bedro-
hungséngsten und Schutzbediirfnissen in
der breiten Mehrheit der Bevélkerung
Rechnung tragen wollen, die andernfalls
eine Ab- oder Umriistungsstrategie nicht
unterstiitzen wiirden.

Wenn auf diese Weise Soziale Verteidi-
gung oder dhnliche Konzepte als ,,Beru-
higungspille” gegen Bedrohungséngste in
der Bevolkerung und nicht als notwendi-
ger Bestandteil einer Entmilitarisierungs-
strategie verstanden werden, steht dahin-
ter meist eine bestimmte Vorstellung vom
Verlauf und den Hindernissen einer Ab-
riistung. Né@mlich eine Vorstellung, welche
die entscheidenden Griinde dafiir, daR
eine Entwaffnung der eigenen Armee

nicht sofort durchsetzbar ist, auf die Exi-

stenz einer gegnerischen Militirmacht

und die méglicherweise von ihr ausgehen-
de Bedrohung zuriickfiihrt. Dies trifft
sowohl fiir militérische , Defensivkon-
zepte" zu, wie die ,, Technokommandos”
von Horst Afheldt, als auch fiir mehr oder
weniger  antimilitaristische Konzepte,
etwa die von Andreas Buro und — hier
beispielhaft zitiert — Hanne Birckenbach
und Christian Wellmann (Eine gute Uber-
sicht bietet hierzu das ami-Themenheft
3/81 wAlternative  Sicherheitskon-
zepte".): ,.Der Versuch der Friedensbe-
wegung, von unten den Gedanken an eine
vollstindige einseitige Abriistung durch-
setzen zu wollen, muR am psychologisch
verhdrteten Sicherheitsbediirfnis und an
den gewachsenen Bedrohungséngsten der
Bevélkerung scheitern. Dies umso mehr,
als es ja nicht einfach nur Angste sind, die
man vielleicht beruhigen kénnte. Das Pro-
blem ist, daR die Angste eine reale Grund-
lage bekommen haben. Die Anhéufung
von Waffenpotentialen mag zwar iiber
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verzerrte Wahrnehmung der Gegner zu-
standegekommen sein, aber die Waffen-
potentiale existieren nicht als Phantom,
sondern wirklich. Eine verzerrte para-
noid-projektive Wahrnehmung hat reale
Verhadltnisse geschaffen, die nicht mehr
einfach durch Korrektur der Wahrneh-
mung beseitigt werden kdnnen. Die vor-
handenen Vernichtungsmittel, die eige-
nen und die des Gegners, sind eine Be-
drohung. Diesen Aspekt {bersieht die
Position des radikalen Unilateralismus
(einseitige, vollsténdige Abriistung; GWR-
Red.)”. (ami 3/81, 111-40)

Gegen eine Uberbetonung von
auRengeleitenden Rilstungsursachen

Was diese Friedensforscher und Armeere-
former iibersehen, ist ein anderer wichti-
ger Aspekt: die Ursache fiir die Ent-
stehung der Waffenpotentiale war fast
nie eine verzerrte paranoid-projektive
Wahrnehmung (bei wem? bei der Regie-
runf, dem Volk oder den Militars?).
Die entscheidenden Ursachen fiir Aufri-
stung und Militarisierung sind von einer
gegnerischen Militdrmacht unabhangig.
Sie entspringen den wirtschaftlichen und
politischen Interessen der nationalen und
multinationalen Eliten in den jeweiligen
Machtblécken, und diese bedienen sich
gern manipulativ des ,Sicherheitsbediirf-
nisses” ihrer Volker. In der Militdrpolitik
der USA tritt dieses Motiv spétestens seit
den vierziger Jahren deutlich hervor. Es
ging ihr daraum, imperialistische Ziele,
Zugang zu Mérkten, Rohstoffen, Handels-
wegen und strategischen Positionen zur
Absicherung derselben militérisch zu er-
reichen bzw. abzusichern — besonders
in der Dritten Welt. Die Militérmacht

“der UDSSR ist groRer als es mit einer

~vom Westen aufgezwungenen® Schutz-
funktion allein erklérbar ware; auch hier
spielt das Miltér eine wichtige herr-
schaftsstabilisierende Rolle, hat es sie
innenpolitisch seit Griindung der UDSSR
gespielt. Doch nicht nur die beiden Super-
michte verfolgen wirtschaftliche und po-
litische Ziele mit militdrischen Mitteln,
auch kleinere europédische Lander fiihrten
und filhren bis heute Kolonial- und Un-
terwerfungskriege, wie die Beispiele Bel-
gien — Kongo, Portugal — Afrika, Frank-
reich — Afrika, GroBbritannien — Nord-
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irland zeigen. Und auch hier spielt das
Militar eine Notankerrolle gegen soziale
Bewegungen, die — weil nicht mit spekta-
kuldren neuen (a tomaren) Waffensyste-
men verbunden — von der deutschen Frie-
densbewegung fast wollig unbeachtet
bleibt. Letzlich kann es keinen Staat
ohne Armee oder eine vergleichbare be-
waffnete Macht geben, denn wenn er
die Option eines bewaffneten Eingriffs
in. Konflikte aufgébe, gabe er das auf, was
ihn per Definition zum Staat macht: die
Féahigkeit, seinen Biirgern den wie auch

immer zustandegekommenen (ob parla-
mentarisch demokratisch, ,,demokratisch-
zentralistisch”” oder offen diktatorisch)
Gemeinwillen" auch aufzuzwingen.

Ich will mit diesen Bemerkungen zum
Wesen der Herkunft des Militérs keines-
wegs sagen, daR nicht auch eine Bedro-
hung von-einer Armee auf die Bevilke-
rung des gegnerischen Blocks ausgeht.
Auch nicht, daR die Krafte, die jedes
Militar beseitigen wollen und im eigenen
Land radikal damit anfangen, die Bedro-
hungsvorstellungen in ihrem Volk nicht
ernst nehmen sollen. Aber ich will die
Frage aufwerfen, woran es denn liegt,
wenn alternative Verteidigungskonzepte
nicht dankbar von den Regierenden und
Militars aufgegriffen werden, wo sie doch
so viele politische (rein defensiv, demo-
kratische), finanzielle und verteidigungs-
politische (zerstdren im Ernstfall nicht,
was sie verteidigen sollen) Vorteile und
der Bevdlkerung gegen die Bedrohung aus
dem anderen Lager einen glaubwiirdigen
Schutz bieten.

Revolutionédren Akt voraussetzen?

Eine Antwort dridngt sich auf: Die
innengeleiteten (endogenen) Riistungsur-
sachen spielen gegeniiber den auBengelei-
teten (exogenen) eine viel grBere Rolle
als viele Friedensforscher die sich mit
konkreten Entmilitarisierungsplénen be-
schéftigen, wahrnehmen bzw. wahrhaben
wollen. Die Regierenden, wirtschaftlichen
Eliten — und erst recht die Militars —
haben nur ein sehr beschrénktes Interesse
an einer Sozialen Verteidigung der Ge-
sellschaft. Theodor Ebert, Egbert Jahn
und andere Friedensforscher weisen mit
Recht darauf hin, daR von diesen Grup-
pen kein Engagement fiir die Entwick-
lung einer sozialen Verteidigungsfahigkeit
zu erwarten ist und daB andere soziale
Tréager fir das Konzept gefunden wer-
den miissen. Diese Rolle schreiben sie
vor allem Basisinitiativen zu. Die Frage,
die wir uns stellen sollten ist, ob Regie-
rung und Militar es dulden werden,
daR gesellschaftliche Gruppen eine Ver-
teidigungsfahigkeit entwickeln, zumal
wenn das mit Kritik und Widerstand
gegen die bewaffneten Machtorgane des
Staates verkniipft wird. Ich bin davon

iiberzeugt, daR die wirtschaftlichen, po-
litischen und militérischen Eliten (eines
jeden Staates) alle ihre Machtmittel ein-
setzen werden, um ihre Interessen zu
wahren und eine Entwaffnung ihres letz-
ten Machtmittels, der Armee, zu verhin-
dern. In einem funktionierenden Staat
mit einer intakten Armee st6Rt der Ver-
such einer , Umristung” auf Soziale
Verteidigung oder gar nur ein defensives
Verteidigungskonzept, wenn dadurch
der militdrische Status Quo verindert
wird, auf den erbitterten Widerstand der
Regierung und muB in letzter Konse-
quenz den Einsatz der eigenen Armee
oder der eines Verbiindeten befiirchten
lassen.

Die Einfilhrung einer gewaltfreien
Verteidigungsstrategie verbunden mit
der Entmachtung und Entwaffnung des
Militérs ist also — nicht nur in der BRD
— ein revolutiondrer Akt, der die Gren-
zen der staatlichen Tolerierbarkeit iiber-
schreitet — ob das die Friedensbewe-
gung nun will oder nicht. Ein Aspekt,
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den einige Verfechter der Sozialen Ver-
teidigung anfiihren, daR sie sich gleicher-
mallen gegen ausléndische Aggressoren
wie gegen Putschisten aus dem eigenen
Land einsetzen laBt, wird im Lichte die-
ser Uberlegungen zum wichtigsten
Aspekt: Schon der Versuch, Soziale
Verteidigung durchzusetzen, erfordert
wahrscheinlich ihre Anwendung gegen
die eigene Armee bzw. die , verbiindten”
Militérs und die Annahme der meisten
Theoretiker, daf die etablierte ,,recht-
méaBige” Regierung als Vertreterin der
Volksinteressen an der Spitze des so-
zialen Widerstandes steht, trifft fir die-
se Situation nicht zu.

Die Verteidigung der Revolution

Mit einem &hnlichen Problem sehen sich
andere politische Kréafte von einer ande-
ren Seite her konfrontiert: Gruppen,
die fiir gesellschaftliche und wirtschaft-
liche Selbstverwaltung kimpfen, fiir eine
okologische, eine freiheitlich-sozialisti-
sche Gesellschaft, und die diese Perspek-
tive verbinden mit einer sozialen Revo-
lution, d.h. einer grundlegenden Umwal-
zung der gesellschaftlichen Verhaltnisse,
die den derzeitigen staatlichen und mili-
térischen Machthabern, den kapitalisti-

schen bzw. biirokratischen Eliten die
Herrschaft iiber die Gesellschaft nimmt
und sie in die Hande der derzeit ohn-
méchtigen Menschen, der Ausgebeute-

ten und Unterdriickten zuriicklegt. Diese

Gruppen iiberschneiden sich mit denen,
die eine gewaltfreie Verteidigung und
damit einhergehend eine Entmachtung
und Entwaffnung der Armee anstreben,
in Kriegsgegnern, die ,entschlossen

(sind), keine Art von Krieg zu unter-.

stitzen und an der Beseitigung aller
Kriegsursachen mitzuarbeiten’” (Erkla-
rung der War Resisters’ International)
und die die Beseitigung wichtiger Kriegs-
ursachen ohne soziale Revolution nicht
fiir moglich halten.

Wenn solche revolutionéren Gruppen
erfolgreich sind, d.h. wenn ihre Ziele
und ihr Kampf eine breite Basis in der
Gesellschaft finden und die Regierung
so diskreditiert und geschwicht ist,
daR sie substantielle Zugestindnisse
machen muf oder ganz machtios wird
und die wirkliche Macht auf neue Grup-

pen und Institutionen ibergeht, wenn

also die alte Ordnung im Fallen ist, dann
stehen die Revolutiondre vor dem Pro-
blem, ihre Errungenschaften, die sich
langsam entwickelnde neue Gesellschaft
zu verteidigen gegen Vertreter der alten
Ordnung, die zu ihrem letzten Mittel
greifen werden: der militérischen Unter-
driickung. In der jiingeren Geschichte
haben wir solche Situationen immer
wieder erlebt und zur Zeit beobachten
wir die militérische Erhaltung des abge-
wirtschafteten Regimes in El Salvador
und wir miissen tiglich damit rechnen,
dal die von den polnischen Arbeitern
errungenen Zugestdndnisse und der
galoppierende Machtzerfall der konser-
vativ-biirokratischen Kréfte in der pol-
nischen Arbeiterpartei mit militarischen
Mitteln zuriickgedreht werden soll.

Soziale Verteidigung wihrend
der sozialen Verianderung

Eine Verteidigung der revolutioniren
Errungenschaften darf dabei die Errun-
genschaften selbst nicht gefahrden. Frei-
heitliche Sozialisten kénnen fiir diese
Situation nicht auf militirische Mittel
zur Verteidigung bauen, da diese ihre
Ziele durch die zwangslaufige Militari-
sierung der Revolutiondre gefdhrden

wiirden. Auch iibersteigt es wahrschein-
lich die Kréfte einer Gesellschaft, gleich-
zeitig die groRe konstruktive Arbeit des
Aufbaus einer freien Gesellschaft und
die Anstrengungen und Opfer eines mo-
dernen Krieges zu leisten. (Diese Erfah-
rungen haben etwa die Anarchisten
1936 - 38 in Spanien machen miissen.)
Wenn die Revolutiondre sich auf die
Verteidigung der Revolution schon heu-
te vorbereiten wollen, miissen sie ge-
waltfreie Kampf- und Widerstandsme-
thoden planen — die Soziale Verteidi-

gungschon widhrend der sozialen
Verinderung. lhre Lage ist der der An-
timilitaristen &hnlich, die Soziale Ver-
teidigung anwenden miissen, wenn sie
diese durchsetzen wollen.

Wollen diese beiden Strémungen sich
durchsetzen, so kénnen sie es nur ge-
meinsam und ihr gemeinsames Problem
wird sein, das Militdr loszuwerden (zu-
erst das eigene) und von der Basis her
eine gewaltfreie Verteidigung der Ge-
sellschaft aufzubauen. Unsere Gesell-
schaft |aBt sich eben nicht per Bevélke-
rungsmehrheit von militérischer auf
Soziale Verteidigung ,,umriisten”, son-
dern es bedarf eines machtvollen ,.So-
zialen Angriffs” auf das Militar um es zu
Fall zu bringen. Die Kampfmethoden
dieses ,,Sozialen Angriffs”, nimlich die
gesamte Palette gewaltfreier Machtaus-
ibung von der Nichtzusammenarbeit
bis zur zivilen Usurpation, sind zugleich
die Grundlagen der Sozialen Verteidi-
gung der neuen Geselischaft. Der An-
griff auf das Militar selbst ist das beste

* wManéver” fiir Soziale Verteidigung und

es muB daher das Ziel der gewaltfreien
Revolutiondre sein, daR sich méglichst
viele Menschen aktiv daran beteiligen.

Unsere Aussichten und
unsere Aufgaben

Betrachtet man die gegenwiirtige Situa-
tion in der BRD und die Aussichten
einer radikalen, revolutionéren, gewalt-
freien, antimilitaristischen Bewegung,
muB man wohl zweierlei feststellen:
1. Wir befinden uns nicht in einer revo-
lutiondren  oder  vorrevolutionéren
Situation. Die Regierungen kdnnen sich
auf die mehr oder weniger wohlwollen-
de Duldung einer breiten Bevolkerungs-
mehrheit stitzen. Trotz massiver Kritik
von Minderheiten in zentralen Fragen -
(Energie-, Verkehrs-, Riistungs-, Wirt-
schafts- und Sozialpolitik) werden die
Verhaltnisse nur von einer winzigen
Minderheit als so driickend empfunden,
daR sie eine soziale Revolution fiir né-
tig halten.

2. In der Atomenergie- und Atomrii-
stungsfrage . zeichnen sich fiir dieses
Jahrzehnt harte Konflikte zwischen
den Regierenden und einer breiter wer-
denden Opposition ab, In einer Gesamt-
situation  wirtschaftlicher Stagnation
und auflebender imperialistischer Nei-
gungen der USA und einer zu erwarten-
den Schwéchung der NATO in euro-
pdischen Léndern wie Belgien, den Nie-
derlanden, Dénemark und GroRbritan-
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nien kénnte der Handlungsspielraum der
Regierung filr Zugestindnisse an die
Anti-Atombewegung eng werden und
gleichzeitig die Integrationskraft und
Durchsetzungsfahigkeit gegeniiber der
gesellschaftlichen Opposition schrump-
fen. D.h. es besteht fiir die revolutionar
gewaltfreien Kréafte kein Anlal die Han-
de abwartend in den SchoB zu legen. Im
néchsten Jahrzehnt kdnnte die Situation
eintreten, dal die gewachsene Opposi-
tion errungene Zugestdndnisse gegen
massiven Druck bis hin zu paramilita-
rischen und militdrischen Mitteln (im
Stil Plogoff etwa) zu verteidigen hat.
Dann kommt es darauf an, ob bis dahin
ein ,gewaltfreies Verteidigungspoten-
tial” geschaffen worden ist, das der Es-
kalation gewachsen ist.

Gewaltfreier Widerstand muB8
zur ,,Normalitit" werden

Die sich daraus fiir die revolutionar ge-
waltfreie Bewegung ergebenden Aufga-
ben fiir die nachsten Jahre will ich ab-
schlieBend skizzieren.

1. Fiir viele Menschen ist das schwierig-
ste an gewaltfreien Kampfmethoden,
besonders wenn sie illegal sind, daB sie
ungewohnt sind und den Horizont all-
téglichen Denkens dberschreiten. Darum
ist es wichtig, daR moglichst viele Men-

— daB es eine normale und alltégliche
Sache wird Widerstand zu leisten und
die Abschreckungswirkung der Repres-
sionsapparate in vielen ,Képfen” an
Boden verliert. Was fiir Soziale Vertei-
digung ,,geiibt” werden muB sind also
nicht nur Techniken sondern auch Hal-
tungen und ganze Verhaltensmuster, ist
eine neue ,,Normalitdt” im Denken der
Menschen.

Soziale Verteidigung
auch ohne ,,Fiihrung”

2. Die Friedensforscher, die bisher Kon-
zepte Sozialer Verteidigung entworfen
haben, sind meist davon ausgegangen,
dal eine etablierte Ordnung sich gegen
einen Angriff zu verteidigen hat und
daB die rechtmaRige Regierung an der
Spitze des Widerstandes steht. Es gibt
einen groBen Mangel an Theorien zu be-
heben zur Frage, wie die Akteure Sozia-
ler Verteidigung angemessen reagieren
konnen, wenn die ,,rechtmaBigen” Insti-
tutionen sich nicht auf die Seite des
Volkswiderstandes, sondern auf die des
Aggressors stellen. Die Theoretiker der
Sozialen Verteidigung miiten sich da-
mit auseinancersetzen, wie eine Wider-
standsbewegung verhindern kann, da@
der Widerstand zusammenbricht, wenn
seine Fiihrungsgruppe ihn aufgibt. Sie

schen Erfahrungen mit gewaltfreien di-
rekten Aktionen, mit zivilem Ungehor-
sam, mit Polizei und Justiz machen, be-
vor die gesellschaftlichen Konflikte sich

- zuspitzen und das Risiko von Wider-

stand steigt. Direkte Aktionen mit mog-
lichst breiter Beteiligung kdnnen dazu
beitragen — selbst wenn die konkreten
Ziele der Aktion nicht erreicht werden
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diirfen — beispielsweise — nicht bei der
Feststellung stehen bleiben, daB die
tschechoslowakische Fiihrung 1968 den
Widerstand gegen die Okkupation des
Warschauer Pakts gegen den Willen des
Volkes zum Erliegen brachte, sondern
sie miissen nach Antworten auf die Fra-
ge suchen, unter welchen Voraussetzun-
gen und wie die Gesellschaft den Wider-

stand auch ohne die Regierung hétte
weiterfiihren kénnen.

Internationalismus durch
gewaltfreien Widerstand

3. Ein wichtiger Aspekt Sozialer Vertei-

digung ist die internationale Unter-

stiitzung des Widerstandes, die den

Kampf gegen den Aggressor auf das Ge-

biet von dessen Handelspartnern und

Verbiindeten, ja in dessen eigenes Land*
tragt. Es sind Situationen vorstellbar,

in denen Soziale Verteidigung gegen

einen zahlenmaRig und wirtschaftlich

weit iiberlegenen Aggressor nur durch

eine starke internationale Solidaritat mit

den Verteidigern Aussicht auf Erfolg er-

hélt. Entsprechendes gilt auch fiir an-

dere Befreiungskampfe und soziale

Kéampfe. Diese internationale Solidaritat

hat Aussicht auf Gegenseitigkeit und

auch sie muB zu einer ,,normalen’ Hal-
tung werden, Desinteresse an der unge-
wollten und oft verschleierten Unter-
stiitzung von Unterdriickung und Aus-
beutung in fremden Landern dagegen
zur ,unnormalen” Haltung. Heute sind

wir vor allem gefordert, Kimpfe an der
Peripherie der Industriegesellschaften zu

unterstiitzen, etwa gegen die wirtschaft-
liche Awusbeutung und militarische
Unterdriickung des Volkes von El Sal-
vador, gegen den Landraub und drohen-
den Genozid an Indianern wegen der
Bodenschatze unter ihrem Land, gegen

die' Vertreibung der Samen und Zer-
stdrung ihrer Erndhrungsbasis durch den
Bau eines Staudamms am Alta-FluB
(Nordnorwegen) — ,Projekte”, an
denen auch deutsche Konzerne und Po-
litiker direkt oder indirekt beteiligt sind
— hier wie iiberall Widerstand zu organi-
sieren, die offentliche Meinung zu mo-
bilisieren und vor allem: wirtschaftli-
chen und politischen Boykott durchzu-
filhren. Nicht immer werden wir von
den Betroffenen ausdriicklich dazu auf-
gefordert und noch seltener haben die
Betroffenen selbst eine umfassende wirt-
schaftliche Kampfstrategie, die unseren

Boykott als nétigen, vielleicht ent-
scheidenden, Beitrag zu ihrem Sieg wer-
den l&Bt, wie es in den siebziger Jahren
beispielhaft im Kampf der amerikani-
schen Landarbeitergewerkschaft (UFW)

um menschenwiirdige Arbeits- und Le-
bensbedingungen und Organisationsfrei-
heit der Fall war. Aber immer ist es
wichtig, unsere stirkste Waffe, unsere
wirtschaftliche Macht als Konsumenten
wie als Produzenten zu entwickeln und
ein Gespiir fir diese Waffe zu bekom-
men. Und ebenso wichtigist, unsere
Verbiindeten in der Welt zu stdrken,
die internationale Kooperation der Biir-
ger gegen die internationale Koopera-
tion der Konzerne, Regierungen und

Armeen aufzubauen und uns damit eine
Basis fiir internationale Unterstiitzung
zu schaffen, die wir bei einer Zuspitzung
der Konflikte in unserem eigenen Land
dringend brauchen werden.

Hajo Karbach, GA Géttingen
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Lieber rot alstot ¢

Einleitung zu einer Diskussion mit Rundfunkhérern im WDR am 16.6.1981

In der aktuellen Debatte um Pazifismus, Bergpredigt und ,,Nachriistung” wird von Politi-
kern — wie dem CDU-Generalsekretir Heiner GeiRler oder Bundeskanzler Helmut
Schmidt — immer wieder behauptet, die Pazifisten stiinden auf dem Standpunkt , Lieber

rot als tot", Diese Formel hat den Vorteil, daR sie knapp und eingangig ist, aber leider

auch den Nachteil, daR sie das pazifistische Selbstverstindnis nicht richtig wiedergibt.
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Befraguhgen von Kriegsdienstverwei-
gerern haben gezeigt, daR die meisten
von ihnen sich keinen Diktaturen —
welcher Farbschattierung auch immer —
unterwerfen, sondern Widerstand leisten
wollen — allerdings gewaltfreien Wider-
stand.

Die Formel , Lieber rot als tot” ist
nach meinen Erfahrungen im Umgang
mit Pazifisten — und ich bin seit 20 Jah-
ren in Basisgruppen und Vorstinden
solcher Organisationen titig — genau so
falsch, wie wenn man den Standpunkt
von Streikbereiten, gewerkschaftlich or-
ganisierten Arbeitern auf die Formel
bringen wollte , Lieber ausgebeutet als
arbeitslos.”

Von den Arbeitern sagt das niemand,

weil wir alle wissen, daR Arbeiter strei-
ken konnen. Erst kiirzlich haben wir in
Polen beobachtet, welche politische
Macht in der alten Arbeiterparole steckt:
«Wenn dein starker Arm es will, stehen
alle Réder still.”

Aber warum glaubt man dann, daB
einseitige Abriistung gleichbedeutend
wére mit Chaos und Unterwerfung unter
diktatorischer Herrschaft? Das liegt zum
einen daran, daR in der Vergangenheit
Vélker, die nur iiber eine geringe Bewaff-
nung verfiigten, tatsichlich unter dikta-
torische Herrschaft geraten sind. Man

'won.-r.ﬂl,;...

denke an das Schicksal einiger Nachbarn
Hitler-Deutschlands im Zweiten Welt-
krieg. Der andere Grund fiir das geringe
Zutrauen in die Widerstandskraft von
Pazifisten besteht darin, daB es in der
Vergangenheit keine erfolgreichen Bei-
spiele vorbereiteten gewalt
freien Widerstands gegen Staatsstreiche
und militérische Interventionen gegeben
hat.

Alle historischen Erfahrungen mit
gewaltlosem Widerstand gegen militéri-
sche Angriffe nehmen Bezug auf Aktio-
nen, die nicht langfristig vorbereitet wa-
ren und die darum auf einen potentiel-
len Aggressor auch keine abhaltende
Wirkung haben konnten. Die Sowijet-
union hat 1968 in der CSSR mit kei-
nem gewaltlosem Widerstand gerechnet
und die Tschechoslowaken haben ihren
Widerstand aus dem Stand improvisiert.
Das war kein Testfall fiir die Kampf-
kraft, die im vorbereiteten Widerstand
liegen konnte. 1981 weiR die sowjeti-
sche Filhrung, daR russische Panzer in
Polen kaum ein Problem l6sen kénnten.
Das heiB8t nicht, daR es nicht doch noch
zur militdrischen Intervention kommen
wird. Aber auch dann wird die zivile
Widerstandsfahigkeit der Arbeiter und
der Biirokratie wichtiger sein als die
Kampfbereitschaft der polnischen Ar-
mee.

Die Friedensforscher unter den Pazi-
fisten haben sich seit Mitte der sechziger
Jahre zusammen mit den Kriegsdienst-
verweigerern iiberlegt, ob ein vorbereite-
ter ziviler Widerstand nicht eine dhnlich
abhaltende Wirkung haben kdnnte wie
die militérische Abschreckung und sie
sind zu dem Ergebnis gekommen, daB

- diese abhaltende Wirkung geschaffen

werden kann.

Das wirklich Dumme, Torichte an
der politischen Situation ist nun, daB
unsere Politiker, die angeblich so stark
am Gespréch mit der kritischen Jugend
interessiert sind, von diesen Konzepten
zum_ zivilen Widerstand nichts wissen
wollen. Wenn jahrlich mehr als 50.000
Wehrpflichtige den Militirdienst verwei-
gern, warum fragt man sie dann nicht
nach ihren eigenen wehrpolitischen
Vorstellungen? Warum gibt man diesen
kritischen, intelligenten jungen Biirgern
nicht die Chance, in einem alternativen
Zivildienst das Konzept einer gewalt-
freien Verteidigung fortzuentwickeln
und einzuiiben. Die Kriegsdienstverwei-
gerer sagen zwar Nein zur NATO, aber
die meisten wollen sehr wohl die Grund-
rechte unserer Verfassung verteidigen.
Sie nennen das ,,Soziale Verteidigung”,
weil sie nicht Territorien militdrisch
verteidigen wollen, sondern gewaltfrei
die Selbstbestimmung in den sozialen
Institutionen. Das Stichwort fiir ihr Ver-
teidigungsverstindnis hat ihnen ein
deutscher Kanzler gegeben, als wihrend
des Ruhrkampfes im Marz 1923 Reichs-
kanzler Cuno im Parlament, also im Ber-
liner Reichstag zu den Abgeordenten
sagte: , Waffenlos im groben Sinne des
Wortes hat Deutschland seine starke
Wehr im Willen des freien Mannes. Mit
Armeen kann man Koloniallinder er-
obern, aber man wird damit keinem
Industriegebiet Produktivitit abgewin-
nen kdénnen. Es ist MiBachtung des Gei-
stes, wenn man glaubt, die rdumliche
Besitzergreifung entscheidet. Wiirden die
Franzosen noch Jahr und Tag im Ruhr-
gebiet stehen, und statt der deutschen
Arbeiter fremde Kolonisten bringen, der
Fluch der Unfruchtbarkeit wiirde das
Unternehmen verfolgen. Das ist der
passive Widerstand und wir bekennen
uns zu ihm als Waffe der Gewaltlosigkeit
im Kampfe gegen Unrecht und Gewalt.”

Ahnlich kénnte meines Erachtens in
einigen Jahren ein pazifistischer Bundes-
kanzler sprechen, der seinen Riickhalt in
der Friedens- und Okologiebewegung
findet. Es wird immer behauptet: Politik
und Bergpredigt paBten nicht zusam-
men. Das stimmt nicht. Die Moral des
Einzelnen wird durch die Solidaritat der
Gruppe zur politischen Macht.

Theodor Ebert 47
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Verteidigung der

Im folgenden Plidoyer fir die Entwicklung einer sozialen Verteidigungsfahigkeit
skizziert Egbert Jahn deren Bedingungen, Anwendungsbersiche und Zielsetzungen.
Dariiberhinaus forderte er die Linken auf, soziale Verteidigungsbereitschaft fiir die
Bundesrepublik zu zeigen, um deren ,Entwicklungspotentiale und Entwicklungs-
chancen in Richtung auf eine gewaltfreie, demokratische und sozialistische Gesell-
schaft” sichern zu helfen. Mag diese Forderung auch aus einem geschichtlichen Ver-
stindnis heraus formuliert sein, fiir viele Linke — einschlieBlich der Graswurzler — ist
sie eine Provokation. Wir hoffen insbesondere iiber diese Frage weiter diskutieren zu

kénnen.

Wie es nicht funktioniert

Gewaltfreie, unbewaffnete oder zivile
Verteidigungspolitik als Alternative zur
militdrischen Verteidigungspolitik 138t
sich nicht als ein Konzept ausarbeiten,
das den administrativen und politischen
Entscheidungstrégern im Verteidigungs-
establishment angeboten wird mit dem
Argument, zivile Verteidigung sei oko-
nomisch billiger oder verteidigungspoli-
tisch effektiver oder mit Menschenleben
sparsamer oder alles zusammengenom-
men als herkmmliche militarische Ver-
teidigung. Auch der ldngere Weg iiber
die Propagierung des alternativen Vertei-
digungskonzeptes in der Offentlichkeit,
in den sozialliberalen Parteien oder in
einer neuen, griinen oder sonstigen Par-
tei mit dem Ziel der letztendlichen par-
lamentarischen BeschluBfassung einzu-
richten, ist unrealistisch. Wahrscheinlich
sind im nationalstaatlichen Rahmen
nicht die atomar bestiickten Raketen,
die Panzer und die Maschinengewehre
einseitig zu verschrotten und an ihrer
Stelle die gewaltfreien Verteidigungs-
institutionen — dezentralisierte Kom-
mandostrukturen, weitgehend industrie-
abhéngige Notversorgungssysteme, kaum
zerstorbare Nachrichtensysteme, gewalt-
freie Trainingsstatten anstelle der Kaser-
nen usw. — einzurichten, wahrend rings-
um in den anderen Nationalstaaten noch
den militdrischen Verteidigungs- bzw.
Angriffsmitteln vertraut wird.

.Die Schulungszentren fiir Soziale
Verteidigung sind die Aktion des
sozialen Angriffs"

Viel wahrscheinlicher ist es, daB sich zi-
vile Verteidigungspolitik parallel und in
Konkurrenz zur militdrischen Verteidi-
gungspolitik konzeptuell entwickelt und
in der oppositionellen Friedensbewegung
verankert. Zivile Verteidigungspolitik
wird wahrscheinlich nicht erst in staatli-
chen Schulungszentren eingeiibt, um
dann an einem unbekannten Termin
sich gegen einen duBeren Aggressor bzw.
einen bewaffneten Putsch bewidhren zu
miissen. Die ,,Kaserne’ und das ,,Mano6-
verfeld” der zivilen Verteidigung sind
die Schulungszentren und die Aktionen
des sozialen Angriffes gegen die beste-
henden Gewaltstrukturen im In- und
Ausland. In den Biirgerinitiativen gegen
die Kernkraftwerke und gegen die Um-
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weltzerstdrung, fiir alternative Verkehrs-
programme und Erziehungskonzepte, in
denen sich heute schon Millionen Biir-
ger, teils militant gewaltfrei, engagieren,
werden die Kampfmethoden eingeiibt,
die auch zur Verteidigung gegen milita-
rische Interventen anwendbar sind.

Spontaner Kampf der Volksmassen

Sicherlich gibt es zahlreiche wichtige
qualitative Unterschiede zwischen einem
gewaltlosen, zivilen Kampf gegen die
unbewaffneten und bewaffneten Organe
des eigenen Staates und der eigenen Na-
tionalitat und einem gewaltlosen, zivilen
Kampf gegen eine ausléndische militéri-
sche Okkupationsmacht. Auch macht es
einen erheblichen Unterschied aus, ob
Minderheiten in einer parlamentarischen
Demokratie gewaltfrei Reformen durch-
setzen oder Konterreformen verhindern
wollen wie in der Bundesrepublik
Deutschland oder ob ({iberwiltigende
Volksmassen im waffenlosen Kampf
{wenn auch sicherlich mit der Biirger-
kriegsdrohung im Hintergrund) Diktatu-
ren stirzen (Griechenland, Portugal,
Spanien, Iran) Einparteienregime in
ihrem Wesen grundlegend &@ndern (Po-
len), Kolonialreiche oder Staaten zer-
trimmern (Befreiungsbewegungen von
Indien und Bangladesch). Auf diese
Unterschiede kann hier nicht eingegan-
gen werden.

Bei allen bisherigen gewaltlosen
Volkswiderstéinden gegen innere oder
duBere Herrschaft spielten geplante ge-
waltfreie Verteidigungs- oder Kampf-
strategien gar keine oder eine &duBerst
geringe Rolle, auch wenn der Verzicht
auf eine bewaffnete Provokation der be-
waffneten Staatsorgane (wie jiingst im
Iran oder Polen) sehr bewuBt und auch
organisiert durchgesetzt wurde. Im we-
sentlichen war jedoch bisher der gewalt-
lose . Kampf der , Volksmassen spontan
(besonders deutlich in der CSSR 1968)
und erfolgte aus der unmittelbaren Ein-
sicht in die Sinnlosigkeit militérischen
bzw. bewaffneten Widerstandes und
Kampfes. Auch in Frankreich 1968 wur-
de spontan unbewaffnet gekdampft.

Die bisherigen gewaltlosen Kémpfe
entsprangen auch nur selten einer ge-
waltfreien Ideologie, sondern waren
héufig mit Birger- bzw. Volkskriegsdro-
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hungen verkniipft und hatten die Eta-
blierung einer neuen, im Volk veranker-
ten Nationalarmee zum Ziel.

Praktische Koexistenz
der Ideologien

Die Koexistenz von Gewaltideologien
allgemeiner  Verteidigungskriegsbereit-
schaft in sozialen wie nationalen Kon-
flikten, bewaffneten Gewaltapparaten
einerseits und gewaltlosen, unbewaffne-
ten, zivilen Massenaktionen in der Praxis
ist eine historische Realitdt, die weder
die prinzipialistischen Militaristen, die
den mangelnden bewaffneten Kampf be-
klagen, noch die prinzipialistischen Pazi-
fisten, die die fehlende oder unzurei-
chende gewaltfreie Gewinnung der ge-
waltlosen Kampfer bemangeln, @ndern
kénnen. :

Gleicherweise kann die faktische Ko-
existenz von bewaffneten, militarischen
und unbewaffneten, zivilen Widerstands-
aktionen in Konflikten nicht ausge-
schlossen werden. Damit sind hier nicht
die zahireichen historischen Widerstands-
kampfe angesprochen, in denen stets zi-
vile Widerstandsaktionen eine vorberei-
tende, begleitende und ergdnzende
Funktion zu den militérischen spielten,
sondern solche Konflikte, in denen zivi-
le Widerstandsaktionen zeitweise oder
durchgehend eine dominierende Rolle
spielen, wahrend bewaffnete Aktionen
nur eine Nebenrolle spielen. Es ist auch
denkbar, daR in zukinftigen Konflikten
erst der militérische Widerstand von den
traditionellen Verteidigungsorganen ver-
sucht und nach dem Scheitern zum
zivilen Widerstand der Friedensbewe-
gung iibergegangen wird.



Diskussion —

Soziale Verteidigung
heute praktizieren

' Der bisher iiberwiegend spontane Cha-
rakter unbewaffneter, ziviler Verteidi-
gungskampfe in der jiingsten Geschichte
ist kein Argument dagegen, in Zukunft
mehr- Planung, wissenschaftliche Verar-
beitung bisheriger Kampferfahrungen,
mehr Stetigkeit, Vorbereitung, Training
in zivile Verteidigungspolitik einzubrin-
gen. Was in der Geschichte spontan er-
funden wurde (die Kampftechniken im
tschechoslowakischen Widerstand wie
auch die allgemeine Wehrpflicht oder
die Guerilla) und in Zukunft weiter wer-
den wird, kann auch zu einem gewissen
Teil antizipatorisch von Wissenschaftlern
erforscht werden. Friedensforschung ist
dann keine Wissenschaft, die ein detail-
liertes ziviles Verteidigungskonzept ent-
wirft, das irritierten Militérpolitikern
eine billigere, effektivere und humanere
nichtmilitérische Wunderwaffe andienen
maochte, sondern eine Wissenschaft, die
die Erfahrungen wirklicher nichtmilitéri-
scher Verteidigungsaktionen sozialer
und nationaler Bewegung verallgemei-
nert und magliche Zukunftsentwicklun-
gen antizipiert.

Zivile, unbewaffnete, nichtmilitari-
sche oder gewaltfreie Verteidigungspoli-
tik ist nach diesem Verstindnis auch
kein Patentrezept zur nationalen Vertei-
digung fiir den fernen Tag nach der na-
tionalen oder multinationalen vollstin-
digen Abristung, sie ist auch nicht ge-
bunden an die vorhergehende Schaffung
einer gewaltfreien Gesellschaft, sondern
sie ist hier und heute vorzubereiten und
notfalls auch zu praktizieren. Sie ist

einzuiiben in den gewaltfreien Aktionen -

gegen die Gewaltstrukturen aller Art in
der Bundesrepublik, in Solidarititsaktio-
nen fiir die Rechte und Freiheiten unter-
driickter Klassen und Vélker in West
und Ost, Nord und Siid unseres Globus,
in Verteidigungsaktionen gegen den ver-
fassungswidrigen Einsatz der Bundes-
wehr am Persischen Golf oder anderswo,
gegen braune, weiBe, rote oder sonstige
Putsche zur Etablierung von Minderhei-
tenherrschaften, gegen militérische In-
terventionen und Okkupationen, mégen
sie von der NATO oder vom Warschauer
Pakt ausgehen.

Verteidigung der Republik BRD?

Eine solche Politik der zivilen Rundum-
verteidigung der Republik BRD gegen
innere und &uBere Gegner durch die
Friedensbewegung, die von vorneherein
eine Beteiligung an bewaffneten Aktio-
nen ablehnt, bedarf selbstverstindlich
der Prazisierung fiir alle konkreten Ent-
scheidungssituationen. Sie setzt voraus,
dal die Linke in der Bundesrepublik
erstmals artikuliert, daB8 sie {iberhaupt
bereit ist, diese Bundesrepublik zu ver-

teidigen, z.B. auch gegen eine militari-
sche Intervention der Sowjetunion und
des Warschauer Paktes. Bisher hat sich
die Linke so gut wie ausschlieBlich auf
die Kritik der Riistung, der Politik, der
Gesellschaft der eigenen Nation konzen-
tiert. Sie sah sich lediglich zu Negatio-
nen, aber nicht zu Positionen in der

Lage.

Selbstverstdndlich enthédlt der Uber-
gang zur Diskussion von linker, radikal-
demokratischer und sozialistischer Ver-
teidigungspolitik zahireiche Gefahren
und Risiken. Uber Verteidigungspolitik
kann man nur ernsthaft reden, wenn
man auch die Gefahren und Bedrohun-
gen konkret benennt, auf -die es sich ein-
zustellen gilt. Konzentrierte sich die
Linke und auch die Friedensforschung
bisher auf die Kritik von Bedrohungs-
angsten, von Bedrohungspropaganda, so

muB sie nun auch sagen, was der wirkli- -

che Kern der eingebildeten, manipulier-
ten Bedrohungen ist, was tatsachlich ak-
tuelle und was potentielle Gefahren sind.
Unabhéngig, zum Teil aber auch abhén-
gig vom Streit um die konkreten zivilen
und/oder militérischen Verteidigungs-
mittel muB gesagt werden, gegen wen
was verteidigt werden soll.

Hier soll nur ganz allgemein und un-
vermeidlich plakativ gesagt werden:
Zivile Verteidigungspolitik ist keine
Verteidigungspolitik fiir eine nicht exi-
stente gewaltfreie Gesellschaft und Re-
publik, sondern eine Alternative fiir die
kapitalistische, biirgerliche, parlamenta-
risch-demokratische Bundesrepublik
Deutschland, fir die das Versagen der
herkémmlichen militérischen Abschrek-
kungspolitik entweder auf nationalen
und internationalen Selbstmord oder
auf Kapitulation vor dem Aggressor
hinauslduft. Auch wenn die Chancen
duBerst gering sind, daB zivile Verteidi-
gungspolitik vor dem Versagen der Ab-
schreckung von mehr als einer Minder-
heit in unserer Gesellschaft akzeptiert
wird — es sei denn, es vermehren sich
in den kommenden Jahren die positiven
Erfahrungen mit ziviler Verteidigung
und die negativen Erfahrungen mit mili-
térischer Verteidigung in anderen Lan-
dern ganz betrichtlich —, so sollten zum
Zeitpunkt des Versagens der Abschrek-
kung doch die Grundziige einer zivilen
Verteidigungspolitik durch die Friedens-
bewegung in unserer Republik ausgear-
beitet sein. .

Auch gegen kommunistische
Minderheiten-,, Revolutionen”’

Diese kapitalistische, biirgerliche, parla-
mentarisch-demokratische Bundesrepu-
blik Deutschland ist uns sowohl gegen
biirgerliche diktatorische oder faschisti-
sche Putsche, Jpolitische Bewegungen
und &uBere Aggressionen und Interven-
tionen zu verteidigen als auch gegen
kommunistische Minderheiten-,, Revolu-
tionen mit oder ohne Unterstiitzung
von Armeen des Warschauer Paktes.

Zivile Verteidigungspolitik :t anders als
herkémmliche - militirische Verteidi-
gungspolitik und ahnlich wie die Gue-
rilla undurchfiihrbar ohne die breite,
aktive Unterstiitzung des Volkes. Die
Militanz, die Kampfbereitschaft des
ganzen Volkes,

ist auch fiir zivile Verteidi-
gungspolitik unerldBlich. Militanz aRt
sich in keiner demokratischen Verteidi-
gungskonzeption an eine kleine Berufs-
kampftruppe delegieren, deren Kimpfen
das Volk sine ira et studio zuzuschauen
vermag.

Anders als demokratische Militérpoli-
tik, die auf die Starkung von Feindbil-
dern und die Forderung von HaB gegen
die zu vernichtenden Feinde angewiesen
sind, braucht zivile Verteidigungspolitik
keine Feindbilder. Ja, sie wird sogar be-
strebt sein, bestehende F eindbilder ab-
zubauen bei gleichzeitiger Fdrderung
der Militanz, der Widerstandsbereitschaft
gegen die Forderungen und Zumutun-
gen potentieller Angreifer. Zivile Vertei-
digung der Bundesrepublik Deutschland
heilt nicht Billigung und Hinnahime des
Status quo ihrer sozialen und politi-
schen Zustande einschlieBlich ihrer anti-
kommunistischen und antisowjetischen
Feindbilder. Zivile Verteidigung der
Bundesrepublik Deutschland heiRt Ver-
teidigung ihrer Entwicklungspotentiale
und Entwicklungschancen in Richtung
auf eine gewaltfreie, demokratische und
sozialistische Gesellschaft gegen jegliche
Form von Diktatur und gegen jegliche
Form von nationaler Fremdherrschaft.
Da eine solche zivile Verteidigungspoli-
tik in der Bundesrepublik Deutschland
keine spezifisch deutsche, bundesrepu-
blikanische ist, sondern ihre Grundprin-
zipien auch in anderen Staaten und Ge-
sellschaftssystemen anwendbar, und da
der Erfolg ziviler Verteidigungspolitik
im nationalstaatlichen Rahmen von der
internationalen Solidaritdt der weltwei-
ten Friedensbewegung abhéngig ist, ent-
hélt zivilistische Militantisierung der

{Bevilkerung nicht dieselben Gefahren

des Nationalismus, des Fremdenhasses
und der Intoleranz, die der demokrati-
sche Militarismus traditionell beinhaltet.

Unvorstellbare Widerstandskréfte

Gegen gewaltfreie Verteidigungspolitik
wird héufig eingewandt, sie sei unreali-
stisch, weil sie unmenschliche Leidens-
fahigkeit von den Menschen erwarte.
In der Tat, ziviler Widerstand erfordert
oft unvorstellbare Widerstandskréfte ge-
gen die eigenen aggressiven Bediirfnisse
und Kapitulationsneigungen. Aber was
ist im Vergleich zu dieser bewuRt und
aktiv angenommenen Leidensbereit-
schaft so menschlich an der passiven
Leidensnotwendigkeit; die den Men-
schen durch die modernen Massenver-
nichtungswaffen und Konzentrationsla-
ger im Rahmen militérischer Verteidi-
gungspolitiken aufgezwungen wird?

Egbert Jahn
49



- Diskussion

Moral kontra

2wanzig Jahre nach der Ver&ffentlichung des Buches von Stephen King Hall (Defence in
the Nuclear Age), ergriff Adam Roberts in einem Vortrag auf einer Konferenz in Oslo,
die zum Thema , Strategien der Umriistung und Soziale Verteidigung fiir kieine Natio-
nen” abgehalten wurde, die Gelegenheit, ein Resumee zu ziehen und auf Schwachstellen
der Theorie aufmerksam zu machen. Dabei unterstrich Roberts die Notwendigkeit einer
pragmatischen Herangehensweise, die es seiner Meinung nach erlauben soll, die Soziale
Verteidigung eher als realistische Alternative anzubieten. Er kritisiert die theoretische
Verbindung der Sozialen Verteidigung mit sozialrevolutiondren bzw. sozialreformeri-
schen Verinderungsstrategien. Seine Haltung wird deutlicher, wenn man beriicksichtigt,
daR Roberts im Auftrag des schwedischen Forschungsinstituts fiir Verteidigung gearbei-
tet hat und im Zuge dieser Forschungen, sowie einer Studie des norwegischen Verteidi-
gusgsausschusses zu dem SchiuB kommt, daR soziale Verteidigung keine ,sich selbst ge-
niigende Alternative zu allen Aspekten der militirischen Verteidigung” ist. Daraus fol-
gert er die Moglichkeit einer Kombination von militirischer und sozialer Verteidigung.

Aus Platzgriinden verdffentlichen wir nicht Roberts Vortrag, sondern eine Replik von
Michael Randle, der wichtige Aspekte aufgreift und dagegen eine engagierte Position
vertritt. Roberts Vortrag — er kann in einer deutschen Ubersetzung iiber die Redaktion
bezogen werden — und Randles Antwort sind im ,Pacifist’” (Nr. 17 u. 18,79) erschie-
nen. ,, The Pacifist” ist die Zeitschrift der ,Peace Pledge Unien”, der englischen Sektion

Widerstand auf politischer und
dkonomischer Ebene :

« Mir féllt auf, dalB du die Begriffe
Soziale Verteidigung und Satyagraha
(so bezeichnete Gandhi die Kampagne
des gewaltfrelen Widerstandes, Red.)
wechselweise in deinem Artikel verwen-
dest. Genau genommen gibt es da einen
enormen Unterschied zwischen dem um-
fassenden Geist gandhischen Widerstan-
des in Indien, wo Gandhi z.B. bereit war
eine Kampagne abzublasen, wenn sie in
Gewalt umschlug — und dem Wider-
stand im Iran, wo Demonstranten den
Slogan ,,Tod dem Schah!” mit in die
Stralen brachten. Beides jedoch sind
Beispiele fiir erfolgreichen zivilen Wider-
stand und beide funktionierten auf poli-
tischer und 6konomischer Ebene in &hn-
licher Weise: Durch die Verweigerung
der Zusammenarbeit mit einem unpopu-
laren System. Der Grad, bis zu dem es
eine moralisch begriindete Verpflichtung
zur Vermeidung von Gewalt gibt, hat
wiederum Auswirkungen auf die politi-
sche Folgesituation.

Im Ubrigen meine ich schon, daR zivi-
ler Widerstand gegen etablierte reaktio-
néare (oder koloniale) Regime uns gerade
genausoviel iiber die Moglichkeiten So-
zialer Verteidigung sagen kann wie der
Widerstand gegen Militér-Staatsstreiche.
lch bin nicht in jedem Falle optimi-
stisch, daR durch zivilen Widerstand eine
Invasion gestoppt werden. kann (ob-
gleich dies durch das besondere Zusam-
menwirken verschiedener Umstinde der
Fall sein kann), meine allerdings, daR
normalerweise eine langerfristige Wider-
stands-Kampagne notwendig sein wiirde.
Auf meiner Riickfahrt zum Prager Flug-
hafen bat mich ... N.N. aus Polen, ihm
mehr iiber das gesamte Konzept zivilen
Widerstandes zu erldutern. Er zog zur
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der War Risisters International.

Verdeutlichung das Beispiel Iran heran,
wie moderne Staaten von der Zusam-
menarbeit mit der Mehrzahl des Volkes
abhéngig sind und wie machtvoll die
Verweigerung dieser Zusammenarbeit

sein kann, selbst unter den Umsténden
stirkster Unterdriickung. Natiirlich habe
ich nicht behauptet, daf die iranische
Revolution ohne Gewalt zustande kam
oder dall ihr politischer Ausgang ohne
héRliche Seite ist; jedoch der wesentli-
che Revolutions-Hebel der Leute war
ihre Nicht-Zusammenarbeit, wobei der
Sturz des Schah-Regimes — welche Un-
gereimtheiten es da auch geben mag —
einen politischen Fortschritt darstellt.

Utopische Gesellschaft als Vorbe-
dingung?

Teilweise stimme ich deinen kritischen
Bemerkungen iiber jene Leute zu, die
eine beinahe utopische Gesellschaft als
Vorbedingung fiir Soziale Verteidigung
fordern. Ich wende mich nicht dagegen,
daR wir unsere Sichtweise sehr breit an-
legen, besonders dort, wo wir iiber unse-
re langfristigen Ziele sprechen, jedoch
wirkt sich dies unproduktiv aus, wenn
wir anfangen zu sagen, da wir diesen
oder jenen Schritt nicht gehen kdnnen
bis all die anderen Bedingungen erfiillt
sind. Ich befiirworte die radikale Um-
strukturierung der Gesellschaft, der in-
ternationalen Wirtschafts- und politi-
schen Ordnung nicht deshalb, weil sie
zivilen Widerstand (oder Soziale Vertei-
digung) wahrscheinlicher macht oder
ihm eine groBere Relevanz gibt, sondern
weil sie aus sich selber heraus notwendig
ist zur Beendigung eines GroBteils der
Leiden und Ungerechtigkeit und sie sich
gegen die Bedrohung von groRen Krie-
gen wendet. Dein pragmatischer Ansatz
der Sozialen Verteidigung kann aller-

dings als zu weitgehend empfunden wer-
den, sodaR es als etwas total losgeldstes
von anderen politischen Entwicklungen
verstanden wird - ein Ziel, das aus sich
selbst heraus lebt, in dem andere wichti-
ge politische Dinge und Verpflichtungen
zweitrangig werden. Ich mdéchte hier
ausdriicklich betonen, daB ich nicht be-
haupte, da Soziale Verteidigung nur in
einer utopischen Vorstellung Relevanz
besitzt, jedoch réume ich ihr im Rah-
men einer breiteren Entwicklung der po-
litischen und wirtschaftlichen Verdnde-
rung einen Platz ein,

CIA — Gelder fiir gewaltfreien Wi-
derstand

Die Zusammenhénge zwischen Sozialer
Verteidigung und strukturellen Verénde-
rungen will ich an dieser Stelle mal er-
ldutern. Die militérischen Vorbereitun-
gen der Superméchte (als deutlichstes
Beispiel) dienen nicht allein zur Vertei-
digung legitimer Interessen (Verhinde-
rung von Einmérschen und Besetzun-
gen), sondern ihrem Drang nach Vor-
herrschaft — und Herrschaft — in der
Welt, der nicht preisgegeben werden
kann, ohne wichtige nationale Konse-
quenzen zu ziehen einschlieBlich der —
auf weite Sicht gesehenen — Neustruk-
turierung der betroffenen Gesellschaf-
ten. Die Frage dann ist nicht mehr, ob
Soziale Verteidigung in der Lage ist,
diese ,illegitimen’ Interessen zu vertei-
digen, sondern ob Soziale Verteidigung
fiir dieses Ziel eingesetzt werden sollte.
Ich meine, daB ziviler Widerstand (eben-
so Soziale Verteidigung, wobei es im
Einzelnen darauf ankommt, wie weit sie
ausgelegt wird) sich in einem breiten
Spektrum politischer und sozialer Situa-
tionen als effektiv erweisen kann, wobei
es sich nicht notwendigerweise immer



um legitime Ziele handeln mug. In Chile
wurde es 1973 in reaktiondrer Weise ein-
gesetzt, als Streiks und Demonstratio-
nen den Weg fiir den Staatsstreich ebne-
ten; in Guayana 1963, wo — wie wir
jetzt wissen — die Cl1A Geld und weitere
Ausriistung fiir den Generalstreik liefer-
te, der die Regierung Cheddi Jagan zu
Fall brachte (mdglicherweise ein Fall, in
dem Soziale Verteidigung zur Unterstiit-
zung von  Wirtschafts-Imperialismus
diente?). Von daher sollte unser Anlie-
gen weniger darin liegen, die Interessens-
grenzen darzustellen, zu der Soziale Ver-
teidigung technisch in der Lage ist, sie
zu verteidigen, sondern — weitgehendst
— das zu definieren, was wir als mora-
lisch legitim und verteidigungswiirdig
ansehen und dann zu iiberlegen, wie wir-
kungsvoll ziviler Widerstand dies bewal-
tigen kann. Dies bedeutet dann, dai So-
ziale Verteidigung einen Platz in einer
breiteren politischen Perspektive erhalt
und dies schlieBt (sicherlich fiir die' mei-
sten Gesellschaften) einige radikale An-
derungen ein,

Soziale Verinderungen, auch auf
Kosten des Konzepts?

Deine Argumentation lautet, daR wir
nicht versuchen sollten, den Leuten zu
viel auf einmal aufzuladen — daR die
Vorstellungen zur Sozialen Verteidigung
filr allein genommen schon fremdartig
genug sind, ohne daR Soziale Verteidi-
gung in die untrennbare Verbindung zu
anderen radikalen Vorstellungen ge-
bracht wird, die den Leuten noch
fremdartiger vorkommen miissen. Dazu
erstens: Magen sie den Leuten fremdar-
tig oder nicht vorkommen; wenn wir
meinen, daB bestimmte strukturelle An-
- derungen notwendig sind zur Beendi-
gung von Ausbeutung, Krieg oder Elend,
so sollten wir nicht zogern, fiir diese
Verdnderungen einzutreten, selbst wenn
dies die Chancen fiir das Akzeptieren
Sozialer Verteidigung beeintrichtigt.
Zweitens meine ich, daR auf historische
Beispiele verwiesen werden kann, die
eher darauf schlieBen lassen, daR wah-
rend einer Periode revolutiondrer Um-
wélzung oder Radikalisierung die Mep-
schen aufgeschlossener sind, das gesamte
Spektrum politischer und sozialer Prak-
tiken einer neuen Betrachtungsweise zu
unterziehen. Hier ein kleines Beispiel da-
fiir: Auf Regierungsebene wurde Soziale
Verteidigung in den Niederlanden erst
durch einen Linksrutsch nach der Parla-
mentswahl ‘ernst genommen, die eine
Regierungskoalition von Sozialisten und
Radikalen méglich machte. Kénnte im
Falle von GroBbritannien — wenn wir
uns einmal die theoretische Frage stellen
— die Soziale Verteidigung in der briti-
schen Gesellschaft funktionieren, so wie
die Gesellschaft jetzt existiert? Die wei-

tergehende Frage lautet jedoch, wie se-
hen die politischen Bedingungen aus, in
der die Soziale Verteidigung sine Chan-
ce hétte, ernsthaft in Erwdgung gezogen
zu werden? Namlich dann erst, so meine
ich, erkennen wir, daR dies am wahr-
scheinlichsten im Rahmen von allgemei-
nen radikalen politischen Entwicklun-
gen ist. ...

Ziviler Widerstand ist multifunk-
tional

... Zivilen Widerstand und Soziale Ver-
teidigung mochte ich nicht gegenseitig
ausschlieBen. Ich befiirworte die generel-
le Strategie im Rahmen der iibergreifen-
den Bestrebungen zur Akzeptierung der
Sozialen Verteidigung, némlich jene
Strategie, die die gewaltfreie Aktion
sehr eng verkniipft mit der Verbreitung
sozialen Wandels in den Gesellschaften,
so wie sie derzeit bestehen: Ziviler Wi-
derstand zur Verteidigung von bereits
sozial und politisch Erreichtem gegen
Bedrohungen wie ausléndischen Invasio-
nen, Staatsstreichen oder wirklich re-
pressiven Regierungen.

Deine Begriindung dafiir, daR ziviler
Widerstand heute vielfach in Verbin-
dung gebracht wird mit oppositioneller,
gegen die Regierung gerichtete Politik,
weil die Menschen glauben, daR Regie-
rungen technisch nicht in der Lage sind,
Soziale Verteidigung zu organisieren,
diese Begriindung halte ich nicht fiir so
schwerwiegend. Der Grund dafiir liegt
wohl vielmehr darin, daB die betreffen-
den Regierungen gegenwdértig militari-
schen Prinzipien verbunden sind und
zwar gewdhnlich militérischen Prinzi-
pien, die sich auf vélkermordende Waf-
fen stiitzen — wobei es sich um ihre eige-
nen Waffen oder die ihrer Verbiindeten
handeit. Menschen, die diese Prinzipien
kritisieren — und sie sollten auf jeden
Fall kritisiert werden — oder die Men-
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schen, die den staatlichen Bemiihungen
der Dienstverpflichtung fiir das Militir-
system Widerstand entgegensetzen, sol-
che Menschen befinden sich unaus-
weichlich in Opposition zu ihrer Regie-
rung.

Wiedersehen im Knast

Ganz allgemein gesagt sind es antimilita-
ristische und radikale Bewegungen, die
die Méoglichkeiten gewaltfreier Aktion
erkennen und dafiir ,power’ machen,
daB sie ernsthafter in Erwégung gezogen
werden. Solche Leute stehen in Opposi-
tion 2u ihren Regierungen, aus genau
dem gleichen Grund, aus dem du und
ich wahrend der 60ger Jahre im Gefing-
nis waren und ich hoffe bereit zu sein,
uns dort wiederzutreffen, wenn es aus-
sichtsreich ist, und es das Anliegen nach
(filr) Abriistung oder radikalen sozialen
Wandel voranbringt.

Ich wende mich nicht dagegen, mit Re-
gierungen oder Militdrs oder einfach je-
dem, der Interesse an den Mdglichkeiten
gewaltfreier Alternativen zur militéri-
schen Verteidigung hat, zu sprechen.
Aber ich meine, es ist wichtig, dal —
wenn wir dies tun — wir es auf keinen
Fall auf Kosten unserer Opposition ge-
gen die Vorbereitung des Atomkrieges
tun. Du wie auch vielleicht Gene Sharp
habt wichtige Arbeit fiir das Konzept
der Sozialen Verteidigung geleistet und
erreicht, daB es in offiziellen Kreisen
diskutiert wird. Ich empfinde allerdings,
vielleicht félschlicherweise, daR ihr euch
von der Anti-Kriegs — und Anti-AKW-
Bewegung entfernt habt. Soweit dies zu-
trifft bedaure ich es, weil — wie unzu-
lénglich die Friedensbewegung auch sein
mag — einiges, was von ihr ausgeht, war
und ist von zentraler Wichtigkeit ...

Michael Randle

aus: The Pacifist Nr. 12/Okt. 79, Zsitschrift
der Peace Pleadge Union, c/o 6 Apollo Placs,
London SW 10 OR

Zur Person des Autors: MR war von 1966 -
72 Vorsitzender der War Resisters’ Interna-
tional und ist heute WRI Ratsmitglied. 1967
wurde MR zu 12 Monaten Knast wegen Be-
setzung der griechischen Botschaft nach dem
Militér-Coup verurteilt. 1962 wurde er zusam-
men mit 6 anderen Leuten zu 18 Monaten
Bau verurteilt, weil er ein Massen-Sit-in vor
einem Luftwaffenstitzpunkt fiir Atomwaffen
organisierte, Z.2t. lehrt er als Gastdozent an
der School for Peace Studies in Bradford/
England, Verdffentlichungen: ,Der Befreiung
entgegen’, einem WRI| Positionspapier zu
Frieden und gewaltfreier Revolution, Aktuelle
Vertffentlichung im Rahmen von ,Internatio-
nal Seminars on Training in nonviolent Ac-
tion’: Militarismus and Repression, 156 Sei-
ten, 1980. Bezug: 2 + Porto von Housmans
Booskshop, 6 Caledonian Rd, GB-London N 1

Ubersetzung: Kalle Seng
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— Ausland

HOLLAND

Zwischen Parteien

A und

Widerstandsgruppen

Nicht nur die geistige Vorarbeit zur Idee der Sozialen Verteidigung wurde in den Nie-
derlanden und verschiedenen internationalen Organisationen, die in diesem Land an-
siissig waren geleistet, sondern auch heute spielt die Diskussion wieder eine gewisse
Rolle. Alex P. Schmid, Mitarbeiter im ,,Zentrum zum Studium sozialer Konflikte*
der Universitit Leiden, gibt einen Uberblick iiber die vielen Gruppierungen der
Friedensbewegung und ihr Verhiltnis zur Sozialen Verteidigung. Dies iiber ein Land zu
tun, das bei ,,uns” als eines bekannter wird, in dem weite Teile der Bevilkerung radika-
len einseitigen Abriistungsforderungen zuneigen, ist sicher von besonderem Interesse,

Es laBt sich ohne Ubertreibung sagen,
daR Holland an der Frilhentwicklung des
Verteidigungskonzepts ,,.Soziale Vertei-
digung” einen entscheidenden Anteil
hatte (1). Nach einem Hohepunkt der
Diskussion in den dreiBiger Jahren, ver-
stummte diese allerdings fast véllig in
der Periode des Kalten Krieges, 1945 -
1965. In den fiinfziger Jahren fanden
zwei Publikationen der Quaker und der
Organisation ,,Kirche und Frieden® zum
Thema kaum Widerklang. Doch Mitte
der sechziger Jahre fiihrte die Publika-
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tion ,,Gewaltfreie Wehrhaftigkeit”, her-
ausgegeben von ',Kirche und Frieden”
zur Grindung einer Stiftung, die sich
zum Ziel setzte, Studium, Bildung und
Training in gewaltfreier Verteidigung
zu fordern. Diese Stiftung, Trager des
~Zentrums fir Gewaltfreie Wehrhaftig-
keit"” besitzt in Amsterdam eine Biblio-
thek und redigiert, sechsmal jéhrlich, die
Zeitschrift ,,Geweldloos Aktief” (ca.
1.800 Abonnenten). Eine Reihe von
meist kleineren Gruppen und Organisa-
tionen beschéftigen sich neben den

schon genannten mit Gewaltfreiheit:
‘t kan Anders, Stichting Meth Medura,
Vereniging Dienstweigeraars, Aktie Dom
Helder Camara, Amstelkerk Vredes-
groep, Beweging Weigering Defensie-be-
lasting, Anti-Kernenergie-Beweging,
Breek Atoomketen Nederland, Doopsge-
zinde Vredensgroep, Initiatiefgroep
Geweldloze Weg, Stichting Sarvodaya-
Shramadana-Europa, Werkgroep Ge-
weldloze Strijd Nijmegen, Vrouwen
voor Vrede, Vredesgroep Zwaarden of
Ploegscharen — die Liste ist nicht voll-
standig.

GrolRRe Friedensorganisationen
weisen militérische Verteidigung
nicht prinzipiell zuriick

Daneben ist es gelungen, den Gedan-
ken gewaltfreier Verteidigung auch in
breiter angelegte Organisationen hinein-
zutragen. Auf kirchlichem Gebiet in die
katholische Pax Christi Bewegung (ca.
30.000 Mitglieder in Holland) und in
den Interkirchlichen Friedensrat (IKV)
— ein oekumenischer Zusammenarbeits-
verband von neun Kirchen mit rund
350 Kerngruppen im Land. Doch muB
darauf hingewiesen werden, daB in die-
sen zwei Organisationen Gewaltfreiheit
kein zentrales Thema ist und militari-
sche Verteidigung nicht prinzipiell zu-
riickgewiesen wird. Auf politischem Ge-
biet stehen die kleinen Parteien EVP,
PSP und PPR positiv gegeniiber diesem
Sicherheitskonzept. Dadurch, dafl die
kleine radikale Partei PPR in der Mitte
der siebziger Jahre zur Regierungskoa-
lition gehdrte, wurde es mdaglich, da
von Regierungsseite eine Kommission
eingesetzt wurde, die sich mit den
Maoglichkeiten der sozialen Verteidigung
fir Holland auseinandersetzen sollte.
Als diese Kommission endlich installiert
war, war jedoch die PPR wieder aus der
Regierungskoalition verschwunden. Die
Zentrumrechts Regierung, die von 1977
bis 1981 an der Macht war, unternahm
keine besonderen Schritte, um ein an-
gemessenes Forschungsprogramm die-
ser Kommission moglich zu machen.
Das Fehlen eines Forschungsstabes, so-
wie die Schwierigkeiten der Problem-
feldabgrenzung und die mangelnde Er-
fahrung niederlandischer Friedensfor-
scher auf diesem Gebiet, verbunden mit
einer unzureichenden Finanzierung, tru-
gen.dazu bei, daR diese , Begeleidings-
groep inzake het Onderzoek op het
Gebied van de Geweldloze Conflictop-
lossing en Sociale Verdediging” in den
ersten vier Jahren ihrer Existenz nicht
viel erreichen konnte. Doch soll noch in
diesem Jahr ein bescheidenes For-
schungsprogramm der neuen Regierung
zur Finanzierung vorgelegt werden.

Probleme der Friedensforschung

Die durch diese Kommission zu un-
tersuchenden Fragen drehen sich um die
zentrale Frage nach dem gewaltfreien



Verteidigungspotential des holléndi-
schen Volkes. Es hat sich allerdings ge-
zeigt, daR der Untersuchbarkeit auf dem
Gebiet der ,Sozialen Verteidigung”
Grenzen gesetzt sind, da zu viele unbe-
kannte Elemente eine Rolle spielen,
wihrend gleichzeitig eine Theorie ge-
waltfreier Machtentfaltung noch kaum
in Ansdtzen existiert. Als die Kommis-
sion mit dem Aufstellen eines For-
schungsprogramms begann, war sie sich
nicht vollends im Klaren, daR das zu
untersuchende Gebiet praktisch Neu-
land war und daB viele der bisher
verrichteten Studien methodisch und
empirisch fragwiirdig waren. Auch ha-
ben sich in der Periode nach dem
Zweiten Weltkrieg entscheidende Ver-
a@nderungen im Kriegsbild ergeben, wah-
rend die Literatur {iber Soziale Verteidi-
gung mehrheitlich noch von einem
klassischen Besatzungsszenario ausgeht.
Was das Potential Sozialer Verteidigung
in jenen Konflikttypen ist, bei denen
wohl die Waffen des Angreifers (Bom-
ben und Raketen), nicht aber der
Angreifer selbst ins Land dringen, ist
bisher in der einschlagigen Literatur
noch nicht thematisiert worden. Auch
jene Verteidigungsszenarios, bei denen
es um eine Unterbrechung von lebens-
wichtigen Verbindungen mit dem Aus-
land in einer stets stirker interdepen-
dent werdenden Welt geht, haben
in der Literatur noch kaum Aufmerk-
samkeit erhalten. Die enorm gestiegene
private Mobilitat, die in jiingster Zeit zu
gewaltigen Fliichtlingsstromen und zur
Entvilkerung eroberter Gebiete ge-
fiilhrt hat (z.B. Zypern, 1974), hat fiir
die Maglichkeit einer zivilen Verteidi-
gung ebenfalls Konsequenzen, die noch
nicht durchdacht worden sind. Fragen,
die in den Debatten iiber Soziale Vertei-
digung in den frilhen siebziger Jahren
zentral waren (,,Kann gewaltfreier Wi-
derstand mit gewaltsamen Widerstand
kombiniert werden?’’, ,,Mu man nicht
erst die Gesellschaft verdndern, wenn
man Soziale Verteidigung einfiihren
will?"*) erscheinen heute von zweitran-
giger Wichtigkeit, verglichen etwa mit
der Frage nach der Effektivitdt nicht-
militdrischer Verteidigung im Vergleich
mit verschiedenen Formen militérischer
Verteidigung bei verschiedenen Kon-
fliktszenarios. Solange die Effektivitat
und Glaubwiirdigkeit von Sozialer Ver-
teidigung bei Freund und Feind nicht
besser beantwortet werden kann, diirf-
ten weitere Verbreitungsversuche von
Anhéngern Sozialer Verteidigung auf
eine natiirliche Grenze stoBen.

Unbehagen trotz NATO-
Befiirwortung

In diesem Zusammenhang muB die
Haltung der offentlichen Meinung in
Holland dargelegt werden. Eine ziemlich
konstante Mehrheit der niederldndi-
schen Bevolkerung wiinscht, daB
Holland Teil der NATO bleibt: gegen-
wirtig sind rund drei Viertel der Bevdl-

kerung dieser Meinung, vor zehn Jahren
waren es rund zwei Drittel (2). Gleich-
zeitig jedoch &uBert sich ein groBes Un-
behagen iiber die Anwesenheit von
Kernwaffen auf  niederléndischem
Grundgebiet. Einer neueren Meinungs-
umfrage zufolge mochten 29 % der Be-
volkerung die Kernwaffen weg haben,
weitere 50 % mdchten das eigentlich
‘auch, finden aber, daR dies nicht még-
lich sein diirfte. BloB 14 % der Bevolke-
rung tritt fir ein Beibehalten von Kern-
waffen ein (3). Das Existenzrecht des
Militdrs wird von nicht mehr als rund
15 % der Bevdlkerung in Frage gestellt.
Allerdings ist beinahe die Halfte der Be-
fiirworter .der Streitkrdfte der Meinung,
daB die Armee bloB ein ,notwendiges
Ubel” ist (4). Das Vertrauen in ,,Soziale
Verteidigung” ist demgegeniiber bedeu-
tend kleiner. Eine Meinungsumfrage aus
dem Jahre 1974 wies aus, daR 60 % der
Befragten mit dem Standpunkt, dal
«waffenloser, gewaltfreier Widerstand
gegen einen Angreifer oder Besetzer
besser ist als bewaffnete Verteidigung”
nicht einverstanden waren, wahrend
38 % diesen Standpunkt zu unterschrei-
ben wagte. Eine weitere Frage richtet
sich auf die Bekanntheit von ,,Sozialer
Verteidigung”. Ein Viertel der Befragten
wuBten darauf eine Antwort. Auf die
Frage, ob Soziale Verteidigung als Er-
génzung oder als Alternative zur milita-
rischen Verteidigung gesehen werden
miisse, antworteten 29,6 % ,als Ergdn-
zung”, 23,1 % ,als Alternative”, wéh-

rend 21,8 % Soziale Verteidigung fiir-

vollig sinnlos hielten und 25,5 % keine

Meinung hatten (6). Wenn man bedenkt,

wie unterentwickelt das Denken iiber
Soziale Verteidigung noch ist, ist es eini-
germalen erstaunlich, daB so viele Men-
schen bereits bereit zu sein scheinen,
darin etwas Relevantes zu sehen. Die Er-
klérung dafiir mu wahrscheinlich mehr
in der Abkehr vom herrschenden Vertei-
digungssystem gesehen werden, als in
der inhdrenten Anziehungskraft und
Oberzeugungskraft von Sozialer Vertei-
digung an sich. Es ist vorauszusehen,
daB der Anhang fiir Soziale Verteidigung
kleiner wird, wenn die Skala der in der
Offentlichkeit diskutierten alternativen
Sicherheitskonzepte ausgeweitet wird.

«Sozialer Angriff* sorgt fiir Glaub-
wiirdigkeit Sozialer Verteidigung

Bisher bin ich in dieser Obersicht
nicht auf die vielen gewaltfreien Aktio-

-nen eingegangen, die im auBerparlamen-

tarischen Leben Hollands einen wichti-
gen Platz einnehmen. Getragen werden
diese meist von kleinen Affinitatsgrup-
pen, die jeweils aus 10 - 20 befreunde-

ten Personen bestehen. Fir viele dieser

Gruppen ist Gewaltfreiheit ein wichti-
ger Teil ihrer Lebensphilosophie. Bei
groBeren ‘Aktionen zeigt sich, daR
zwischen der Autonomie dieser Grup-
pen und den Erfordernissen einer zen-
tralen Organisation bei Massendemon-
strationen Spannungen entstehen, die
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der Wirksamkeit ihrer Aktionen Gren-
zen setzen. Herausgefordert durch mas-
sives Polizeiaufgebot, wird die Doktrin
der Gewaltfreiheit oft auf eine harte
Probe gestelit, dies umso mehr, weil sich
stets auch minder prinzipielle Aktivisten
fiir dieselbe Sache wie die Gewaltfreien
einsetzen. Fiir manche der sogenannten
,Gewaltfreien’ entpuppt sich die Absti- .
nenz von Gewalt als bloBes Mittel zum
Zweck — ein Mittel, daBB, wenn es kei-
nen Erfolg bringt, auch mit Gewalt aus-
getauscht werden kann. Dies birgt die
Gefahr in sich, daB eine Eskalation der
Gewalt stattfindet, wofiir die Aktionen
der antimilitaristischen Gruppe
,Onkruit” meiner Meinung nach ein
Beispiel sind.

Die zahlreichen auBerparlamentari-
schen Aktionen der letzten Jahre bilden
niitzliches Anschauungs- und Trainings-
material zum Studium der Wechselwir-
kungen zwischen der bewaffneten Roli-
zei und den waffenlosen Aktivisten.
Dieses Material ist theoretisch allerdings
noch kaum aufgearbeitet worden. Der
Schritt von gewaltfreien Aktionen rela-
tiv marginaler Gruppen der Bevdlkerung
zu einer auf die Mehrheit der Bevolke-
rung sich stiitzenden, nicht-militarischen
Verteidigung nach auBen ist allerdings
ein so groBer, daB es zy frilh ware, dar-
iiber zu spekulieren, wie und unter wel-
chen Bedingungen Soziale Verteidigung
in Holland durchgesetzt werden kdnnte.
Doch bieten vor allem jene Aktionen,
bei denen eine Mehrheit der Bevilke-.
rung den Standpunkt der gewaltfreien
Gruppen zu teilen scheint (etwa auf
dem Gebiet der Kernwaffen und der
Kernkraftwerke) diesen Gruppen eine
Chance, die Effektivitdt gewaltfreier
Methoden glaubwiirdig zu machen und
die Kampfmittel der Sozialen Verteidi-
gung zu popularisieren.
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rrankreich:  Verteidigung

+Gewaltfreier Kampf und Selbstverwaltung” ist der Titel eines Buches, welches kiirzlich
vom ziindhdlzechen-Verlag herausgebracht wurde. (1)

Mit dieser Arbeit werden die wichtigsten gedanklichen Fundamente der franzGsischen
gewaltfreien Bewegung ,M.A.N.’ (,Bewegung fiir eine gewaltfreie Alternative’) erstmalig
in umfassender Form deutschen Lesern bekannt gemacht.

In einer deutlichen Schwerpunktver-
lagerung zur deutschen Graswurzelbewe-
gung dominieren in der M.A.N. marxi-
stische Positionen vor anarchistischen.
Dies bezieht sich zunéchst weniger auf
die traditionelle marxistische Strategie
‘zur Erreichung des Sozialismus, als vor
allem auf die Analyse der bestehenden
Gesellschaft. Dem Versuch, ein Konzept
zur Erreichung einer sozialistischen
Selbstverwaltungsgesellschaft zu erarbei-
ten, geht darum in der Arbeit der M.A.N.
eine griindlichere Analyse der Mechanis-
men der bestehenden Herrschaftsord-
nung voraus. Diese Analyse will begreif-
lich machen, daB es wesentlich die Klas-
senwiderspriiche von Kapital und Arbeit
und die sich daraus ergebenden Dyna-
miken (z.B. imperialistische Kriege)
sind, welche zum Ansatzpunkt fiir eine
sozialistische Strategie zu nehmen sind.

Ob die Analyse der M.A.N, richtig
und tiefschiirfend genug ist, will ich hier
offenlassen. Auf jeden Fall bedeutet
das Konzept, dal es eine ,gewaltfreie
Volksverteidigung” als , Ersatz” fiir die
militarische Verteidigung kaum geben
kann: Der Begriff , Volk" verdeckt,
wenn er die Klassenstruktur, d.h. die
in der Gesellschaft vorhandenen Herr-
schaftss und Ausbeutungsverhéltnisse
salopp iibergeht, geradezu die Dynami-
ken, die als Kriegsursachen spiter in
Erscheinung treten. Mit anderen Wor-
ten: Eine Volksverteidigung — sollte sie
je notig sein — ist in einem emanzipati-
ven Sinne iiberhaupt nur wiinschenswert
und, denkbar, wenn wir unter , Volk"
nicht mehr das diffuse Sammelsurium
alle Menschen” verstehen, sondern die
groBe Mehrheit dieser Bevolkerung, wel-
che kein Interesse an Ausbeutung, im-
perialistischer Kriegsfilhrung etc. zeigt.
(In diesem positiven Sinne verwende
ich das Wort ,,Volk” ab jetzt auch in
meinem weiteren Text.)

Militarisierung als Grundbausteine

Unter diesen Bedingungen ist die Frage
auch falsch gestelit, ob ,,wir" statt Mili-
tarismus besser die Soziale Verteidigung
nehmen sollten, da das Militdr immer
.sinnloser” wiirde etc. Man mu hier
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fragen, fiir wen eine Militarisierung sinn-
voll ist und in wessen Interesse sie ge-
schieht bzw. fir wen sie wesentlich
Opfer bedeutet.

Militdir und innergesellschaftliche
Militarisierung sind auch keine beliebig
aus einer Gesellschaft herauslosbaren,
gegen Gewaltfreiheit austauschbaren
Mosaiksteine, sondern sind — so die
Argumentation der M.A.N. — Grund-
bausteine der herrschenden gesellschaft-
lichen Ordnung. Die M.A.N. weist hier-
bei sehr deutlich auch auf die innenpoli-
tische Bedeutung des Militdrs und mili-
térdhnlicher Institutionen des Staates
hin. Hier wire fiir eine freiheitliche Stra-
tegie doch zu iiberlegen, ob man bei
denjenigen Verstdndnis und Interesse fiir
ein Konzept der sozialen, gewaltfreien
Verteidigung erwarten kann, die der
gesellschaftlichen Befreiung als Gegner
gegeniiberstehen (siehe Staat — Anti-
atombewegung) und sich nicht scheuen,
den Gewaltapparat stets noch weiter
auszubauen. Sollte man erwarten, die
Herrschenden wiirden an dem Ast sdgen,
der ihre Herrschaft stabilisiert? Deshalb
ist auch die zentrale Ausgangsfrage fiir
ein Konzept von sozialer Verteidigung,
welche gesellschaftliche Ordnung man
da eigentlich verteidigen will und wen
man deshalb als Ansprechpartner und
Biindnispartner fiir die Soziale Verteidi-
gung (S.V.) wahlen will.

Soziale Verteidigung fiir ein
soziales Volk

Eine soziale Volksverteidigung wird erst
moglich sein, sofern das Volk wirklich
ein soziales geworden ist (also keine
Ausbeutungsstrukturen mehr vorliegen),
und ein Volk bleibt auch nur sozial,
sofern das Volk-gewillt ist, diese erreich-
te Menschlichkeit mit gewaltfreien Mit-
teln zu verteidigen. Die Begriindung fiir
diese Ansicht der M.A.N, ist nun keine
lediglich moralische, sondern eine ganz
und gar grundsétzliche. Begriindet wird
namlich damit die Auffassung der
M.A.N., wonach der Einsatz von Gewalt
— verstanden vor allem als physische Li-
quidierung von Gegnern — wie auch eine
hierarchische (= gewaltsame) Organisa-
tion die Kampfenden schlieBlich verroht,

korrumpiert, sie der menschlichen Qua-
litdten beraubt und somit letztlich das
Ziel von den Mitteln ,aufgefressen”
wird. Das Ziel ist nicht mehr erreichbar,
weil die Eigendynamik der Gewalt den
Weg verbaut.

Die' M.A.N. ist aber nicht ,per se’ fiir
Gewaltfreiheit — sozusagen: ,Egal
wofiir oder wogegen, Hauptsache ge-
waltfreil” Sie miBt die Gewaltfreiheit
immer auch an ihrem Ziel: Wollen dieje-
nigen, die Gewaltfreiheit anwenden,
auch die Ziele erreichen, die wir als
Selbstverwaltungssozialisten haben?

Der M.A.N.-Text befaBt sich ziemlich
umfassend mit der Frage, wie der Selbst-
verwaltungssozialismus konkret ausse-
hen kénnte oder sollte — dies aber im-
mer in dem BewufRtsein, dal hier keine
Festschreibung von Modellen vorwegge-
nommen werden soll, sondern wichtige
Prinzipien dieser Gesellschaft beschrie-
ben werden sollen. Auf die Wiedergabe
dieser Zielsetzung der M,A,N, mochte
ich hier weitgehend verzichten, da es
hier vor allem darum gehen soll, welche
Bedeutung die Soziale Verteidigung fiir
das M.A.N.-Konzept hat. Deshalb nur
ganz kurz: Im Selbstverwaltungssozialis-
mus soll eine Alternative zum Kapitalis-
mus wie zum Staatssozialismus entwik-
kelt werden. Es geht hier um die umfas-
sende Verwirklichung des demokrati-
schen Prinzips, der Selbstbestimmung
der Arbeitenden iiber ihre Arbeitsmittel
und Lebensinhalte. Direkte Demokratie
von unten nach oben in politischen
Fragen (etwa gesamtgeselischaftlichen
Planungen) und Selbstverwaltung der
Arbeitsstatten sollen schopferisch ver-
kniipft werden.

Wider ,,den Frieden”
der biirgerlichen Gesellschaft

Die M.A.N. sehen es als unwahrschein-
lich an, daB das ,Volk’ sich fiir ein Kon-
zept der Sozialen Verteidigung begei-
stern wird, ohne zuvor die Beseitigung
der herrschenden gesellschaftlichen Ord-
nung zu wollen. Und dieses Volk muB
auch noch den Selbstverwaltungssozia-



lismus als brauchbare und wiinschens-
werte Alternative erkennen, fiir die es
sich zu kdmpfen lohnt, um die Kraft

aufzubringen die Soziale Verteidigung

zu praktizieren. SchlieBlich muB dieses
Volk noch erkennen, daR es fiir seine
Befreiung notwendig ist, sich Kampfme-
thoden zu bedienen, die mit dem Ziel
vertréglich sind, statt in einem neuen
Stalinismus zu enden. Mit dieser Ein-
schatzung unterscheidet sich der M.A.N.-
Entwurf von vielen deutschen Vertretern
eines Konzeptes der Sozialen Verteidi-
gung, welche die Ideologie der biirgerli-
chen Gesellschaft, ,den Frieden” zu
wollen, fiir bare Miinze nahmen und die
deshalb bei Politikern und Militérs hau-
sieren gingen, um fiir ,Soziale Verteidi-
gung’ zu werben. Gerade gegen Staat
und Militér wird das Konzept der Sozia-
len Verteidigung durchgesetzt werden
miissen - und eben nicht als Verteidigung
der bestehenden geselischaftlichen Ord-
nung, sondern revolutindrer Errungen-
schaften, die auf dem Wege zum Selbst-
verwaltungssozialismus dem herrschen-
den Syster ,,abgeknopft” werden kénn-
ten. ,Scziale Verteidigung’ wird hier also
auch vor allem als innenpolitische MaB-
nahme empfohlen und sogar als notwen-
dig angesehen, um einmal erreichte ge-
sellschaftliche Freiheiten oder Institu-
tionen gegen Staat oder Kapitalinteres-
sen Zu verteidigen. Um hier etwas vom
M.A.N.-Entwurf abzukommen: Es wire
eine ziemliche Verkennung der Interes-
sen und Bedeutungen, wollte man das
bei der Bohrstelle 1004 von Gorleben
entstandene Dorf vor allem als ,,Ubungs-
feld fiir positive staatsbiirgerliche Tugen-
den”, die fiir den Ernstfall der Sozialen
Verteidigung gegen eine militérische In-
tervention aus dem Osten als ,,Mandver”
brauchbare Dienste leisten kdnnte, miR-

verstehen. Gegen den eigenen Staat rich-
tete sich der Widerstand des Okodorfes
und gegen ihn wurde der gewaltfreie
Widerstand ersonnen.

Schlechte Erfahrungen
mit dem Staat

Die M.A.N. tritt also theoretisch (und in
der franzasischen gesellschaftlichen Pra-
xis) dafiir ein, die Biindnispartner fiir das
S.V.-Konzept bei allen jenen zu suchen,
die einen Ausweg aus dem Kapitalismus
wollen. Dies ist nun fiir die groRe Mehr-
heit der bundesrepublikanischen Bevél-
kerung sicherlich z.Zt. nicht der Fall.
Sie will keinen Ausweg aus dem Kapita-
lismus, sie hat Vertrauen in den Staat
und die Parteien; nimmt die Friedens-
ideologie der NATO beim Wort usw. Es
ist zu vermuten, daR es intensiverer Er-
fahrungen der Bevdlkerung mit ,ihrem’
Staat bedarf, damit ihr ein BewuBtsein
entsteht von der Wirklichkeit der kapita-
listischen Gesellschaftsform... In diesem
Zusammenhang ist es doch interessant
zu sehen, dal die Vorstellungen zur so-
zialen Verteidigung ihre gréBte Anhén-
gerschaft dort finden, wo soziale Bewe-
gungen schlechte Erfahrungen mit dem
bestehenden politischen System gemacht
hatten (z.B. Biirgerinitiativen, Alterna-
tivbewegung).

Kapitalismus plus
Soziale Verteidigung?

Auf folgendes machte ich noch hinwei-
sen und dieser Gedanke ist nicht voll in
den Uberlegungen der M.A.N. entwik-
kelt. Wir konnten die derzeitige weltpo-
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litische Lage so einschétzen, daR es eher
einen Weltkrieg als eine sozialistische
Revolution geben wird, weshalb man
sich auch fiir einen ,Burgfriedensweg’
entscheiden sollte, der so aussieht:
Besser Kapitalismus plus S.V. als Tod.
Dieser Gedanke besticht zunéchst durch
seine schlichte Plausibilitit, denn natiir-
lich bin ich lieber unfrei als tot. Doch
wird hier ein Aspekt unterschatzt: Diese
Alternative’ stellt sich in dieser plum-
pen Form iiberhaupt nicht fiir uns. Denn
wir miissen fragen: Welche Energien
werden wir aufbringen miissen, einer
kriegsbereiten Reagan-Clique — die,
wenn sie nicht den Krieg, so doch die
militérische Uberlegenheit iiber die
staatssozialistischen Léander will, um
ihnen die Forderungen des ,freien We-
stens’ zu diktieren; ein Unterfangen,
was genausogut/schlecht nach hinten
losgehen kann, also den Préventivschlag
der Sowjetunion herausfordert — das
Handwerk zu legen? Ich denke, daB wir
dies noch nicht véllig iibersehen kdnnen,
dal dies aber unter Umstinden bedeu-
ten kann, daf der Widerstand in Quali-
tat und Radikalitdt einer revolutioniren
Erhebung und Verénderung der gesell-
schaftlichen Verhiltnisse gieichkommen
muB. Denn schlieBlich soll diese Soziale
Verteidigung ja keine schlappe Ergén-
zung des militdrischen Apparates sein,
sondern eine ernstzunehmende und
funktionsfahige , Alternative’! Und dies
heit doch wohl im Klartext: Eine inner-
gesellschaftliche Verénderung ist vonno-
ten, die iiberhaupt erst die sozialen und
politischen Voraussetzungen einer funk-
tionstiichtigen S.V. schafft,

Zum AbschluR méchte ich noch den
,Verdacht’ ausrdumen, ich wollte das
Konzept der M.A.N. unumschrénkt gut-
heien. Das ist gewi nicht der Fall, ich
iiberlasse es aber den Lesern des Buches,
ihre Kritik an der M.A.N, auf der Grund-
lage des M.A.N.-Textes zu entwickeln.
Ich stimme z.B. nicht mit den Vorstel-
lungen der M. A.N. zur parlamentarischen
Strategie iiberein, Wie auch immer, ich
denke, der M.A.N.-Text kdénnte fiir alle
wertvoll sein, um in der Auseinanderset-
zung mit ihm die eigene Strategie zu
verbessern.

Gis

(1) Martin  Humburg (Hrg,): Gewaltfreier
Kampf und Selbstverwaltung — ein politisches
Konzept, ziindhélzchen-Verlag, Herford 1980,
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OSTERREICH: Zweites Bein der

Osterreich bietet, so meinen viele Theoretiker, der sozialen Verteidigung die idealen
Voraussetzungen fiir deren Verwirklichung. Es ist , neutral”’, seine Armee wird nicht
als besonders ,effektiv"’ eingeschétzt, und doch ist der Militarismus, nicht minder als
in anderen Lindern, ein Wesensmerkmal, das sich durch alle geselischaftlichen Berei-
che zieht. Andreas Maislinger, Friedensforscher und einer der ersten dsterreichischen
Totalverweigerer, gibt einen kleinen Einblick in die Geschichte der Diskussion und
erklirt, warum er den umstrittenen Weg, mit Militéirs und Politikern zu kooperieren,
favorisiert, um der Sozialen Verteidigung eine Chance zu geben. Eine skeptische Be-
_ merkung méchten wir uns jedoch an dieser Stelle verkneifen.

Forschung und Vereinfachung

Die Diskussion des Konzepts der Sozia-
len Verteidigung findet in Osterreich
vor allem in zwei Bereichen statt: Im

Wissenschaftsbetrieb an den Universi- -

titen und dem Institut fir Militarstra-
tegische Grundlagenforschung an der
Landesverteidigungsakademie Wien
einerseits und vielschichtiger, lebendiger
vor allem in der Gsterreichischen Frie-
densbewegung.

Wie nicht anders zu erwarten, ist die
Beschédftigung in diesen beiden Berei-
chen sehr unterschiedlich. Der Friedens-
bewegung muB es darum gehen, frie-
densfordernde Ideen zu verbreiten und
damit eine bestimmte Vereinfachung
der von der Wissenschaft vorgenomme-
nen Differenzierung vornehmen. Wissen-
schaftliche Beschiaftigung mit Sozialer
Verteidigung dagegen, muB auch Hin-
weise auf etwaige Schwéichen des Kon-
zeptes enthalten. Die bisherigen Buch-
verdffentlichungen zur Sozialen Vertei-
digung in Osterreich scheinen diese Vor-
aussetzungen zu bestdtigen. Dem Mitar-
beiter am Institut fiir Militarstrategische
Grundlagenforschung, Heinz Vetschera
(Soziale Verteidigung — Ziviler Wider-
stand — Immerwédhrende Neutralitat,
Wien 1978), geht es vorrangig um den
Nachweis der ,,Deformation der Sozia-
len Verteidigung durch die Neutralitat”
(Seiten 134 ff.); dies trotz seiner anson-
sten sehr korrekt gefiihrten Diskussion
der bis zu diesem Zeitpunkt verdffent-
lichten Literatur.

Dem Mitarbeiter in verschiedenen
Friedensqrganisationen, Ernst Schwarcz
(Mehr Sicherheit ohne Waffen Il — Die
Verteidigung Osterreichs durch gewalt-
losen Widerstand, Wien 1976), muR es
geradezu darum gehen, in einer leicht
faBbaren Form das Konzept der Sozia-
len Verteidigung einer breiteren Leser-
schaft naherzubringen. (Auf diese bei-
den Biicher gehe ich nicht weiter ein —
sie sind in der Buchhandlung erhiltlich.)

Bevor ich hier in den Details Eure
Neugier verliere, verweise ich lieber auf
meine Dissertation ,,Probleme der dster-
reichischen Verteidigungspolitik”, in
welcher ich mich eingehender mit der
wissenschaftlichen Diskussion der Sozia-
len Verteidigung in Osterreich beschéf-
tigt habe.
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Gerne schicke ich Fotokopien wichti-
ger Aufsitze (gegen Kostenersatz) zu.
Meine Adresse: A—5110 St. Georgen an
der Salzach, Telefon 06272/ 82 76.

Friihe Ansétze der
Sozialen Verteidigung

Zuriick zum Thema. Wie Euch vielleicht
nicht entgangen ist, hat der Osterreichi-
sche Pazifismus eine lange Tradition,
Nicht zuletzt hat ,unsere” Berta von
Suttner auch ,,Eure’” Deutsche Frie-
densgesellschaft mitbegriindet, ein biB-
chen vorher jedoch die ésterreichische
Friedensgesellschaft. Nicht wie in Hol-
land oder Skandinavien blieb diese Be-
wegung eine ,biirgerliche’” im Sinne
,,Frieden durch internationale Vertrage".
An eine gewaltlose Alternative zur mili-
tarischen Vertéidigung war damals nicht
gedacht — auch nicht an eine ganzliche
Abschaffung der Armee, wie die Stel-
lungnahme der ,Suttner-Gesellschaft”
wiahrend des Anti-Bundesheer-Volksbe-
gehrens Ende der sechziger Jahre gezeigt
hat.

Trotzdem, die Auseinandersetzung
mit Sozialer Verteidigung beginnt sehr
friih: Ernst Schwarcz veréffentlicht be-
reits 1952 in seinem Sensen-Verlag die
.Wege zur gewaltlosen Befreiung — Eine
Studie iiber den Ost-West-Konflikt und
die Methoden des gewaltlosen Wider-
standes”.. Schwarcz verwendet zwar
noch nicht den spiter eingefiihrten Be-
griff Soziale Verteidigung, deutet aber
im Abschnitt ,,Die Zukunft des gewalt-
freien Widerstandes" jedoch bereits die
Entwicklung an, welche Methoden des
gewaltfreien Widerstandes er als nicht-
militarische, gewaltfreie Verteidigung
sehen mochte. Dazu Schwarcz: , Wenn
wir an gewaltlosen Widerstand in der

Zukunft denken, missen wir mit den .

verschiedenartigsten Méglichkeiten
rechnen. Es kann sein, dal ein Volk ge-
gen eine widerrechtliche Besetzung
durch ein fremdes Land einen gewaltlo-
sen Befreiungskampf zu fiihren gedenkt.
Es gibt die Mdglichkeit, daB ein Land
im Rahmen eines groBen Krieges gegen
seinen Willen als militarisches Auf-
marschgebiet beniitzt wird, von Solda-
ten einer fremden Armee iberflutet
wird und sich gegen diese Verletzung
der Souverénitit mit geistigen Kampf-
mitteln zur Wehr setzen will” (Seite 61).

Red.

Schwarcz spricht also schon vor der
Aufstellung des Osterreichischen Bun- °
desheeres im Jahre 1955 von der Mag-
lichkeit, sich gegen die Benutzung als
militérisches Aufmarschgebiet zur Wehr
zu setzen.

Lange vor Theodor Ebert versuchte
also Schwarcz Methoden Gandhis nach
Europa zu iibertragen und fiir die Ver-
teidigung einzusetzen; der Schwierigkei-
ten bei dieser Ubertragung ist er sich be-
wullt, weshalb er schreibt: , Es ist mit
der Méglichkeit zu rechnen, daB die Me-
thoden der Staatsgewalt duBerst brutal
sein werden und dagB es schwieriger sein
wird als in Indien, den Kampf vollstin-
dig offen und ohne Geheimorganisa-
tionen durchzufiihren™ (Seite 62). Und
doch gilt: ,,Die Gesetze der Materie und
des Geistes sind fiir alle Menschen der
Welt die gleichen — und Sytyagraha ist
auf die grundlegende Erkenntnis der
geistigen Mdglichkeiten im Menschen
aufgebaut. Demzufolge ist der geistige.
Widerstand durch Sytyagraha in jedem
Lande mdglich. Die entscheidenden
Fragen sind: Erstens, ob genug Men-
schen gefunden werden kdnnen, welche
von der Richtigkeit dieser Kampfme-
thode iiberzeugt sind und ihr Leben
dafiir einzusetzen bereit sind und
Zweitens, ob die geeigneten geistig
iiberragenden Personlichkeiten unter
dieser Meinungsgruppe als Leiter fiir
einen solchen Widerstand vorhanden
sind” (Seite 62).

... doch nur das Bundesheer
wird eingefiihrt

In Osterreich war von diesen vielver-
sprechenden Anfangen Schwarcz’ nicht
mehr viel zu héren. Obwoh! die Auf-
stellung des Bundesheeres im Jahre
1955 und die damit verbundene Wie-
derbewaffnung Osterreichs nicht un-
bestritten verlief, wurde nicht ernst-
haft an einer alternativen nichtmili-
tarischen Verteidigung Osterreichs gear-
beitet. Selbst der vielbeachtete soge-
nannte Thirring-Plan (Hans Thirring:
Mehr Sicherheit ohne Waffen, Wien
1962) enthielt keine Hinweise auf die
Vorbereitung einer organisierten Sozia-
len Verteidigung. Der Physiker und Po-
litiker Thirring wollte die Sicherheit
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komprom|B|osen Pazifisten

Osterreichs ganz internationalen Vertra-
gen und der Vertrauensbildung in Mit-
teleuropa anvertrauen. Selbst in seinem
Abschnitt iber ,,Das Problem der all-
gemeinen Arbeitspflicht” findet sich
kein Hinweis auf eine Ausbildung in
Methoden des gewaltlosen Widerstan-
des. Erst vierzehn Jahre spater bezieht
sich Ernst Schwarcz in seiner Fortset-
zung ,,Mehr Sicherheit ohne Waffen 11"
bewuBt auf die Ausfiihrungen Thirrings
und erganzt sie mit Hinweisen auf die
.. Vorbereitung des gewaltlosen Wider-
standes”. Zuvor erscheint jedoch noch
als publizistische Vorbereitung des Anti-
Bundesheer-Volksbegehrens ein Buch
des Initiators Wilfried Daim ,,Analyse
einer lllusion — das Osterreichische
Bundesheer” (im westdeutschen Verlag
Hinder und Deelmann; in einem &ster-
reichischen Verlag sind solche Kritiken
nicht unterzubringen, auBer man besitzt
einen eigenen Verlag wie Ernst
Schwarcz!). Nach einer beiBenden Kri-
tik am Bundesheer versucht er eine Ver-
teidigungsalternative zu entwickeln. Fiir
ihn ist die Soziale Verteidigung nicht
das Mittel zur Friedenssicherung, son-
dern nach dem Scheitern der internatio-
nalen Absicherungen gleichsam ein letz-

ter Ausweg.

Auf vielen Seiten referiert Daim die
Vorgénge in der CSSR 68, versdumt es
jedoch, konkrete Vorschlage zur Vor-
bereitung einer Sozialen Verteidigung in
Osterreich zu bringen.

Praktische Ansétze
im Zivildienst?

Zwentendorf haben wir 1978 verhin-
dert, unsere Armee konnten wir zehn
Jahre frilher nicht abschaffen. Ganz
anders ist es gekommen: Stérker wie nie
zuvor freut sie sich an ihrem Wachstum.
Stérker wird deshalb aber auch die Be-
milhung, an einer Alternative zu arbei-
ten. Seit 1977 gibts dafiir die ,, Arbeits-
gemeinschaft fiir Zivildienst, Gewaltfrei-
heit und Soziale Verteidigung”, Schot-
tengasse 3 A, A—1010 Wien. ¢

Nach langem Hin und Her stand im
Mérz 79 unser Vereinsprogramm. Wun-
derte sich schon Helga Weber-Zucht
iiber unsere ,,ausgesprochen positiven
Betrachtungen” zum Zivildienst, so
gingen vielen die Aussagen zur Integra-
tionsmaglichkeit des Zivildienstes in den
Verteidigungsapparat zu weit. SchlieB-
lich war damals noch zu lesen: ,,Der Zi-
vildienst ist jene staatliche Institution,
in der die Institutionalisierung des ge-
waltfreien Widerstands am ehesten mdg-
lich wére. Im Rahmen eines reformier-
ten Zivildienstes ist eine Ausbildung in
gewaltfreiem Widerstand denkbar. Darin
konnten auch Anwendungsprobleme des
Konzeptes der Sozialen Verteidigung
studiert werden und konkrete Vorschla-
ge fir die schrittweise Einfihrung der
Sozialen Verteidigung kénnten erarbei-
tet werden.” Mit der bemerkenswert
.zentristischen’ Feststellung: ,,Der Zivil-

dienst kann, ohne sich dabei den Mili-
térs unterzuordnen, — zumindest fir fe-
ne Mfﬁtﬁrdfbnstvemigemr, die daran
Interesse haben — in der umfassenden
Landesverteidigung (d.i. das dsterreichi-
sche Konzept der Totalverteidigung)
mitarbeiten, um langfristig das Bundes-
heer durch schrittweise ,,Umriistung”
auf Soziale Verteidigung abzulésen. Das
Tempo dieser Entwicklung ist vom Aus-
mal unserer Uberzeugungskraft abhin-
g’ y. a

Das Vertrauen in die Einsichts- und
damit Wandlungsfahigkeit der Militérs
ging weit — der Grazer Gruppe zu weit!
Gerade rechtzeitig, bevor im Parlament
iiber die Ausbildung der Zivildiener im
Zivilschutz und anderen Bereichen der
umfassenden Landesverteidigung bera-
ten wurde, begannen sie gegen den
,blaudugigen Zentrismus’ Sturm zu lau-
fen: ,,Die umfassende Landesverteidi-
gung, wie sie durch die Verteidigungs-
doktrin vom 10. Juni 1975 definiert ist,
bietet keinen Platz fiir eine gewaltlose,
von den Mitteln der militdrischen Ver-
teidigung unabhéngige, soziale Verteidi-
gung. Jede Form der zivilen Verteidi-
gung, die der militérischen Planung un-
ter- oder beigeordnet ist, liuft auf eine
indirekte Unterstiitzung des Heeres hin-
aus und widerspricht damit einer anti-
militaristischen Einstellung.”

So ist es seitdem festgeschrieben. Ich
bin dagegen! Ja, und Euch Graswurzler
wird es wundern, von einem ,Totalver-
weigerer’ (vgl. meinen Bericht aus Oster-
reich: Zivildienst ist nicht genug! in
der GRW Nr. 53) zu erfahren, der nicht
immer und iiberall. gegen eine Zusam-
menarbeit mit der Armee — der relativ
schwachen, sich demokratischen For-
men anndhern wollenden Milizarmee des
neutralen Kleinstaates Osterreich, ein-
tritt. Und doch: genau so ist es! Als
Antimilitaristen glauben wir im Arbeits-
kreis um Ernst Schwarcz das Gesprich
mit Soldaten, Offizieren und Politikern
suchen zu miissen.

Wir- sind das zweite Bein der kom-
promiBlosen Pazifisten. Und auf zwei
Beinen steht man auch dann besser,
wenn eines davon scheinbar das stirkt,
was sich das andere zum Ziel gesetzt hat
zZu beseitigen. Ist’s auch schwer ver-
stiandlich, wir (und dazu zihle ich mich
engagiert} — eine Minderheit der ster-
reichischen Zivildiener und Pazifisten —
glauben mit diesem osterreichischen
Bundesheer langerfristig auskommen zu
miissen, um es irgendwann durch eine
Soziale Verteidigung ersetzen zu
konnen.

Zum SchluB noch Stichworte zu den

Fragen:
— Welche Gruppen sind an der SV in- .

teressiert?
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Allen voran und doch halbherzig die
regierende Sozialistische Partei ter-
reichs (SPO), deren Zentralsekretar Karl
Blecha mir zur Forderung des Parteipro-
grammes ,,die Méglichkeiten des politi-
schen Widerstandes, die den besonderen
Bedingungen des neutralen Osterreichs
Rechnung tragen, sind zu beriicksichti-
gen ...” schrieb ,,wenn der Hinweis auf
Konzeptionen des politischen Wider-
standes (er meint Ebert, Galtung u.a.)
dberhaupt in das Programm aufgenom-
men wurde, so in der Uberzeugung, da8
ein Konzept der umfassenden Landes-
verteidigung eben auch Formen nicht-
militdrischen Widerstandes einschlieBen
sollte.”

Wie sich die Sozialisten (Sozialdemo-
kraten nennen wir uns offiziell nicht!)
das nun genauer vorstellen, verschwei-
gen siel Wie auch, interessiert daran sind
andere Gruppen: die Osterreichische
Hochschiilerschaft  (vergleichbar der
AStA) zumindest solange linke Grup-
pen im bundesweiten ZentralausschuR
die Mehrheit besitzen, nicht besonders
jedoch unsere Griinen! Womit die Frage
nach einer Diskussion iiber SV in der
anti-atomaren Bewegung beantwortet
ist. Breitenwirksam bis hinein ins hin-
terste Alpental hingegen proklamieren
die verschiedensten katholischen Grup-
pierungen und (erzbischéflichen!!!) Kir-
chenzeitungen die christliche Pflicht,
auf ein gewaltloses Konzept der Vertei-
digung umzusteigen.

Ohne llusion ...

Ohne lllusionen schreibe ich: In Oster-
reich sind die Chancen fiir eine SV am
groBten! Nicht in der BRD, auch nicht
in Norwegen oder England, schon gar
nicht in der Schweiz — in Osterreich
werden wir (wenn iiberhaupt) auf Sozia-
le Verteidigung umriisten!

Denn auch hier gilt: Die anderen
maogen weiter aufriisten, Du gliickliches
Osterreich wirst darauf verzichten!

(Fiir die ohne fundierte Kenntnisse

‘der Osterreichischen Geschichte: In Ab-

wandlung von ,Die anderen fiihren
Kriege, Du gliickliches Osterreich heira-
testl"}

Andreas Maislinger, St. Georgen/Salzach
Literatur: Biicher

Ernst Schwarcz:

WEGE ZUR GEWALTLOSEN

BEFREIUNG

Eine Studie iiber den Ost-West-Konflikt und
die Methoden des gewaltlosen Widerstandes
Sensenverlag, Wien 1952

Wilfried Daim:

ANALYSE EINER ILLUSION

Das Osterreichische Bundesheer. Verlag Hin-
der und Deelmann, Bellnhausen 1960.

Ernst Schwarcz

MEHR SICHERHEIT OHNE WAFFEN |1

Die Verteidigung Osterreichs durch gewalt-
losen Widerstand. Sensenverlag, Wien 1976.
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DANEMARK:

» Stufenweise «

Auch Dénemark hat eine Tradition im gewaltfreien Widerstand gegen Aggressoren.
Immer wieder wird in der einschiigigen Literatur der beispielhafte Mut der Dénen
erwihnt, der vielen Juden nach der nazi-deutschen Besetzung das Leben rettete. Auch
die politischen Verkehrsformén konnten nicht génzlich gleichgeschaltet werden.

Jens Thoft schildert in seinem — von der Redaktion gekiirzten — Artikel den heu-

tigen Stand der Diskussion.

Das Interesse an Gewaltfreier Aktion
und Sozialer Verteidigung verlduft in
einer klaren Wellenbewegung. Diese
allgemeine Wellenbewegung kann man
auch in Danemark erkennen. In den
70er Jahren hat im grofen und ganzen
nur eine ganz kleine Gruppe um , Nie
Wieder Krieg” (WRI) und den Verséh-
nungsbund (IFOR)die Theorien
der Gewaltfreiheit am Leben erhalten.
Im politischen Alltag aber wurde beson-
ders in den Gewerkschaften, unter den
Wohnungsaktivisten und in den Umwelt-
schutzinitiativen die gewaltfreie Pra-
x i s durchgefiihrt. , They did'nt call it
nonviolence” ...

Die auch in Dénemark schnell wach-
sende Friedensbewegung interessiert
sich im wachsenden Male an visiondren
und konstruktiven Alternativen zur Auf-
riistung. Auf diesem Gebiet drehen sich
die Diskussionen in Dénemark beson-
ders um eine defensive hochtechnologi-
sche  Verteidigungsalternative.  Das
Schwergewicht wird dabei auf die
ground to air-missiles”, kombiniert mit
Heimwehr oder Guerilla-hnlichen Streit-
kréften gelegt. Auch soziale Verteidi-
gung wird in steigegndem MaBe in die
Debatte einbezogen.

Soziale Verteidigung ist heute in kei-
ner der politischen Parteien eine pro-
grammatische Alternative, aber beson-
ders in den Parteien der Linksliberalen
(6 % der Parlamentssitze), Volkssoziali-
sten (6%) und der Linkssozialisten
(3 %) (die beide zur neuen undogmati-

schen Linken zdhlen) haben mehrere -

Sprecher die soziale Verteidigung als
realistische Verteidigungsalternative be-
zeichnet.

Im Wissenschaftsbetrieb findet fast
keine etablierte soziale Verteidigungs-
Forschung statt, jedoch wird auf Semi-
naren iiber Verteidigungspolitik, in stu-

dentischen Arbeiten und dergl. soziale
Verteidigung behandelt.

In den Massenmedien beschiftigt sich
die Diskussion in sehr geringem Umfang
mit sozialer Verteidigung oder Gewalt-
freiheit. Wo dieses geschieht, sind die
Verfasser meistens Leute aus den WRI-
und IFOR-Gruppen.

Meiner Meinung nach ist die Voraus-
setzung einer erfolgreichen Protestbewe-
gung, dal diese dazu fahig ist, konstruk-
tive Alternativen zu formulieren. Die
Friedensbewegung in Danemark ist lei-
der nicht durch die WRI und den
IFOR gepragt. Die beiden Gruppen
haben es nicht geschafft, die wachsende
Verteidigungsdiskussion zu nutzen, um
ihre Position zu stérken.

.Heute gibt es in Danemark 4 bedeu-
tende Friedensgruppen: Koordinations-
komitee fiir Frieden und Sicherheit
(WPC), ,Nein zu Kernwaffen* (CND),
~Dénemark gegen Krieg” (Stark antimi-
litaristisch aber o hne Festlegung auf
Gewaltfreiheit und Pazifismus) und
Frauen fiir den Frieden.

Obwohl die Soziale Verteidigung in
den kommen Jahren eine viel groBere
Rolle in der Debatte einnehmen wird,
werden die Alternativen der Friedens-
bewegung stufenweise — nicht totale —
Abriistung, Atom(waffen)freie Zonen
und die oben genannte hochtechnologi-
sche defensive guerilla-dhnliche Vertei-
digung sein. Dem entspricht es, daB
k e i ne der vier groRen Friedensorga-
nisationen zur Zeit den Austritt Déane-
marks aus der NATO fordert.

Jens Thoft hat eine Reihe von Biichern und
Artikeln {iber soziale Verteidigung und gewalt-
freie Aktionen geschrieben. Er ist ehemaliger
Schriftleiter der dinischen Zeitschrift ,,lkke-
vold” (Gewaltfreiheit). —

Ubersetzung: Kaj Bolimann

Andreas Maislinger:

PROBLEME DER OSTERREICHISCHEN
VERTEIDIGUNGSPOLITIK
Unverdffentlichte Dissertation, Salzburg 1980

Adressen: Organisationen
Arbeitsgemeinschaft fiir Zivildienst, Soziale

Verteidigung und Gewaltfreiheit, Schotten-
gasse 3 A, A-1010 Wien

Zeitschriften und Verlage

Sensenverlag, Sensengasse 4, A-1090 Wien.
friedolin — Zeitschrift gegen Gewalt, Militaris-
mus und Unterdriickung, Postfach 21 3,
A-8011 Graz.

blindgénger — Zeitung von Soldaten; Wiener-
straBe 79B, A-868 Miirzzuschlag.
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me, Beispiele, Strategien
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Theodor EBERT, Soziale Verteidigung
Bd.1: Historische Erfahrungen und
Grundziige der Strategie
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Bd.Z2: Formen und Bedingungen des
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44 s, 4,50
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Friedens- und Abriistungspolitik.
Bausteine flr die politische Frie-
densarbeit (ein Kapitel iiber SV)

188 5. 12,80

Gunther GUGEL/Rainer A. ROTH (Hsg.),
Herausforderung Frieden. Modelle zur
Friedenspadagogik fir die auBerschu-
lische Jugendarbeit. (ein Kapitel
iber SV) 352 5. 14,80

Gewaltfreie Aktioq— Theorie

piele
Theodor EBERT, Gewaltfreier Aufstand
Alternative zum Blirgerkrieg
ca.240 S. 6,90

S0ZIALE

Verlag
VERTEIDIGUNG,
O N

April CARTER, Direkte Aktion. Leit-
faden fiir den gewaltfreien Wider-
stand. Vorwort von Th.Ebert
78 5. 5,--
Gernot JOCHHEIM, Antimilitaristische
Aktionstheorie, soziale Revolution
und soziale Verteidigung. Zur Ent-
wicklung der Gewaltfreiheitstheorie
in der europdischen antimilitari-
stischen Bewegung 1890 - 1940,
unter besonderer Beriicksichtigung
der Niederlande 620 S. 38,--
Ernst SCHWARZ, Wege zur gewaltlosen
Befreiung. Eine Studie iiber den
Ost-West-Konflikt und die Methoden
des gewaltlosen Widerstandes (1952)
68 5. 4,70
Martin HUMBURG (Hsg.) Gewaltfreier
Kampf und Selbstverwaltung - ein
politisches Konzept der 'Bewegung
fiir eine gewaltlose Alternative' in
Frankreich (M.A.N.) 115 5. 8,80
Manuel WALTHER, Anarchismus und Ge-
waltlosigkeit 42 5. 3,50
Theodor EBERT, Gewaltfreie Aktion
und Biirgerinitiativen 62 S. 3,--
Theo HENGESBACH, Ziviler Ungehorsam
und Demokratie 76 5. 3,=--
GEWALTFREIE BLOCKADEN GEGEN DAS AKW
BROKDORF. Dokumentation der Aktio-
nen vom 5. Feb. bis 14. Apr. 1981

IS, ==
BROKDORF. Fotodokumentation 25.2.-
28.2.81 165, 1;~--

MOLLER-MONCH/PROSINGER/ROSENBLADT/
u.a., Besetzung - weil das Wiinschen
nicht geholfen hat. Koln, Freiburg,
Gorleben, Ziirich und Berlin

Z18:S. ‘9.80

Volker HORNUNG, Wirtschaftlicher
Boykott als gewaltfreies Kampfmit-
tel in Blirgerrechtsbewegungen. Zwei
Fallstudien zur amerikanischen Biir-
gerrechts- und Landarbeiterbewegung

341 5. 38,--

David MCTAGGART, Unternehmen Green-

peace. Fahrt in den Atompilz
360 S. 9,80

Hans-Georg NOACK, Der gewaltlose
Aufstand. Das Streben der amerika-
nischen Neger nach Gleichberechti-
gung und Menschenwiirde (Jugendbuch)

251 5. 5,90

Hans Jiirgen SCHULTZ (Hsg.), Politik
ohne Gewalt? Beispiele von Gandhi
bis Camara

s o i B

Diese und noch viele andere Titel aus den Bereichen Gewalt-
losigkeit, gewaltfreier Widerstand, Ziviler Ungehorsam, ge-
sellschaftliche Alternativen, Okologie, alternative Technolo
gie, Friedenspddagogik, Anarchismus, Sozialismus, Ernihrung
und Gesundheit, Belletristik u.v.a.m. sind in unserem neuen
(April 81) kostenlosen VERSANDKATALOG enthalten, den wir auf
Anforderung gerne zuschicken.

WEBER, ZUCHT & CO. Versandbuchhandlung und Verlag GmbH
Steinbruchweg 14/1, 3500 Kassel-B., Tel. 0561/51 59 53

ein buch -nicht nur- fiir friedensfans,
dkofreaks und alle,
die die zustinde &ndern wollen:

Gewaltfreier Kampf
und Selbstverwaltung
- ein politisches konzept

analyse der gesellschaft . . . wege zur
verdnderung . .. selbstverwaltungssozia-
lismus . . . soziale verteidigung . . .
Larzac - 10 jahre gewaltfreier kampf
- ein beispiel . . .

Literaturhinweise & Kontaktanschriften

Hrsg. Martin Humburg,
Geleittexte: Helmut Gollwitzer
General de Bollardiére
& Ginter Saathoff

128 seiten stark, nur schwache 8.80

NUR in guten l&dden, oder direkt beim
verlag (10 mark schein beilegen)

»Zlndhélzchen” - verlag,
weinbergweg 7,
D-7015 korntal 1-

Die Gewaltfreie Aktion
Restberlin prdsentiert

NLETUNG:
eriie!

ZIVILER UNGEHORSAM

statt guter Ratschlidge fiur
die Herrschenden.

ANTIMILITARISTISCHE
AKT ION

beschrieben am Beispiel
einer Militdrparade in
Berlin. Planung, Training
und Aktschn. Leitfiden zu
Bezugsgruppen, Presse,
Strategie, Polizeikontakt,
Justiz.

80 Seiten, Fotos, 4,-- DM
(inklusive Porto) pro Stck.
auf PSchKto. 4227 99-109
BInW, B. Oleschinski, Ber-
lin 61 . Stichw.:"Broschiird
Rabatt (z.B. Wiederverk.)
ab 10 Expl. 2,20 pro Stck
+ Port opauschale DM 2,30

f. d. Gesamtbestel Iunﬂ
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